Hans Bockler
Stiftung =

Mitbestimmung- Forschung- Stipendien

SYSTEMRELEVANT

Transkript: Folge 261
Lohnen sich Klima-Investitionen?

In dieser Episode diskutiert Marco Herack mit IMK-Direktor Sebastian Dullien und
Forscher Sebastian Watzka (IMK) tber die aktuellen Klimaziele Deutschlands und
die 6konomischen Aspekte von Klimainvestitionen. Sie beleuchten die Methodik und
Ergebnisse einer neuen IMK-Studie, die die langfristigen Vorteile von Klimainvestiti-
onen analysiert und die Notwendigkeit einer europaischen Zusammenarbeit im Kili-
maschutz betont. Zudem werden die emotionale Komponente der Klimadebatte the-
matisiert und die Herausforderungen bei der Finanzierung von Klimainvestitionen
besprochen.

00:00:02 Einsprecher
Systemrelevant: Fakten fur eine demokratische und nachhaltige Wirtschaft.

00:00:13 Marco Herack

Heute ist Freitag, der 5. September 2025. Willkommen zur 261. Ausgabe von
Systemrelevant. Mein Name ist Marco Herack und ich erinnere mich ganz
schwach an eine Zeit, als Deutschland noch Ziele hatte, Sebastian. Klima-
Ziele, erinnerst du dich auch?

00:00:30 Sebastian Dullien

Ja, aber ich glaube, die gibt es ja auch noch. Also, wir haben ja so ein Prin-
zip, das heif3t Rechtsstaatsprinzip und das heil3t, wenn da Gesetze sind,
dann ist eigentlich die Regierung auch daran gebunden. Und wenn ich mich
richtig erinnere, gelten die Klimaziele noch.

00:00:45 Marco Herack

Ja, das ist vielleicht so ein bisschen wie beim Wort "bitte". Wenn man "bitte"
sagt, kann auch jemand sagen "Nein, danke" und es nicht als Aufforderung
verstehen. Das war Sebastian Dullien, Direktor des IMK, also des Instituts fir
Makrodkonomie und Konjunkturforschung bei der Hans-Bockler-Stiftung und
heute ebenfalls mit dabei ein weiterer Sebastian, Sebastian Watzka. Ich
grufde dich.

00:01:06 Sebastian Watzka

Hallo Marco.

00:01:07 Marco Herack

Du bist Referatsleiter Europaische Makrodkonomie am IMK, also ebenfalls

am Institut fir Makro6konomie und Konjunkturforschung bei der Hans-Bock-
ler-Stiftung.

00:01:15 Marco Herack

Und an unsere Horerinnen und Horer vorweg immer der Hinweis, dass ihr
uns erreichen konnt, und zwar per E-Mail an systemelevant@boeckler.de,
also Hinweise, Korrekturen, Unmut und Anregungen bitte einsenden. In den
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Shownotes findet ihr die Liste der sozialen Netzwerke sowie unsere weiteren
Podcasts. Derer haben wir zwei. Und zum Schluss wie immer der Hinweis,
dass wir uns sehr daruber freuen, wenn ihr uns in einem Podcatcher eurer
Wahl abonniert und somit auch keine Folge verpasst.

Ja, Klimaziele, ich habe es schon so ein bisschen angeteasert. Die scheinen
ja mittlerweile so eine hochemotionale Sache geworden zu sein, ne? Also
Deutschland hat lange gebraucht zu starten mit den Klimazielen.

00:01:48 Marco Herack

Ist dann stark gestartet und plotzlich hatte keiner Lust mehr und diese Unlust
druckt sich, glaube ich, gerade in der neuen Regierung, insbesondere im
Wirtschaftsministerium, aus. Und unabhangig all dieser emotionalen Fragen
nach Gewohnheiten, Standards und dem Untergang der Welt, wollen wir uns
heute dem Ganzen mal von der 6konomischen Seite widmen. Also: ,Lohnen
sich Klimainvestitionen?* ist unsere Frage und zumindest wirde ich es so
herunterbrechen. Und dazu habt ihr 'ne Studie gemacht, die das durchrech-
net und Sebastian Watzka, vielleicht kannst du das mal ganz kurz uns erlau-
tern, was die Idee dahinter ist.

00:02:24 Sebastian Watzka

Sehr gerne, Marco. Die Idee dahinter war letztendlich, also da hole ich jetzt
vielleicht auch ein bisschen weiter noch aus, dass wir uns die 6ffentliche In-
vestitionsoffensive auf der EU-Ebene, auf europaischer Ebene anschauen
wollten und sollten. Wir haben das ja schon, gemacht mit dem Next Genera-
tion EU-Programm recht friih damals und haben solche Simulationen auch
sehr haufig schon gemacht fur Deutschland, um eben zu schauen, wie sich
'ne offentliche Investitionsoffensive des Staates eben makro6konomisch aus-
wirkt.

00:02:55 Sebastian Watzka

So und dann haben wir das also fir die EU begonnen und na ja, dann fangt
man ja erst mal an zu Uberlegen, wie hoch sind denn die Investitionsbedarfe
und fir welche Zwecke werden die eigentlich hauptsachlich ausgegeben
oder sind die geplant? Es gab ja letztes Jahr auch dann den grofden Mario
Draghi Report, der hatte ungefahr so geschatzt, dass man 5% des EU BIPs
investieren musste. Das ist jetzt private und 6ffentliche Investitionen zusam-
men. Wenn man es jetzt auf offentliche Investitionen runterbricht, ist man bei
1 Prozent ungefahr. Und das Wichtige flr uns war dann, dass 80% dieser
Bedarfe aus diesen Rechnungen, die wir damals hatten, auch eben aus dem
Draghi Report, auch von EZB-Studien, waren fir die Dekarbonisierung.

00:03:32 Sebastian Watzka

Und wir haben ja diese Studie zusammen gemacht, sollte ich vielleicht auch
dazu sagen, mit meinem Co-Autoren, mit dem Christoph Paetz und dem
Yannick Rinne. Und da war dann relativ bald klar eigentlich, dass wir den
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Klimawandel ja bertcksichtigen sollten, weil wenn wir das nicht tun, fragt
man sich naturlich, warum wir diese Investitionen tatigen. Da hat man ja
dann diese Debatte, die ja auch dann oft aufkommt in der Offentlichkeit, ja,
wenn das Ersatzinvestitionen sind, nicht, also wir schliefien Gaskraftwerk
und bauen dafir einen Windpark hin oder Photovoltaikanlagen, dann haben
wir 6konomisch ja keine Effekte sozusagen, aber das unterschlagt naturlich,
dass wir die ja sehr wohl haben, wenn wir namlich berucksichtigen, dass der
Klimawandel ja 6konomische Kosten verursacht.

00:04:09 Sebastian Watzka

Und vor dem Hintergrund haben wir uns gedacht, wir missen unbedingt die
Kosten des Klimawandels, also die dkonomischen Kosten, in unserem Mo-
dell einbeziehen und berlcksichtigen, nicht? Also ansonsten macht aus mei-
ner Sicht eine solche Analyse einer Investitionsoffensive, die also speziell ge-
gen die negativen Folgen des Klimawandels, ja gedacht ist, wenig Sinn. Und
das war die Idee der Studie.

00:04:31 Marco Herack
Ihr habt auch die Klimakosten berechnet, wie kommt ihr denn dann auf die
Zahlen, wo kommen die denn her.

00:04:37 Sebastian Watzka

Ja, gut, das ist naturlich klar, Also, die haben wir uns naturlich nicht irgend-
wie aus dem Armel geschiittelt oder ausgedacht. Also, wir haben da jetzt
ganz konkret und weil wir dieses Modell ja auch am Institut Ianger schon ver-
wenden, sowohl fur die Prognose als auch eben fur Simulationen, die die
Welt angehen. Also meinetwegen US-Zolle oder eben auch eben Investiti-
onsprogramme auf europaischer Ebene oder auf deutscher Ebene, das so-
genannte NiGEM-Modell von dem National Institute of Economic and Social
Research in London. Das ist ein Mehrlandermodell und dieses ist 'n makro-
Okonomisches Modell, hat aber eben auch 'ne Klimavariante. Und diese Kii-
mavariante haben wir verwendet und haben dann, sag ich mal, die Schritte
verfolgt, die die Meister da eben vorschlagt und konkret bedeutet das eben,
dass man relativ viel noch, wie soll ich sagen, reinladt in diese Simulation,
dieses Modell von dem sogenannten Network for Greening the Financial
System, also es ist wird mit NGFS abgekurzt und das ist wiederum so 'n Zu-
sammenschluss von hauptsachlich Zentralbanken, denke ich mal, die sich
das vor dem Hintergrund der Auswirkung des Klimawandels auf die Finanz-
marktstabilitat anschauen.

00:05:26 Sebastian Watzka

Und die arbeiten naturlich auch ganz viel mit Klimaexpertinnen und Experten.
Also zum Beispiel dem Potsdam Institut, deren Modell haben wir dann quasi
verwendet, also wirklich als Endnutzer sozusagen. Das Remind-Modell, so
heil3t es fur die Leute, die sich da ein bisschen auskennen. Jedenfalls haben
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wir diese Szenarien sozusagen dann in NiGEM implementiert, wie das in die-
ser Klimavariante des Modells vorgesehen.

00:06:02 Sebastian Watzka

Ist und dann verschiedene Szenarien verglichen und eben zusatzlich dann,
und das war dann halt unsere Erneuerung, wenn man so will, diesen EU-In-
vestitionsfond noch auferlegt und gleichzeitig dann neben diesem EU-Investi-
tionsfond noch gesagt: Gut, jetzt nehmen wir mal an, wir haben diese zusatz-
lichen investiven Ausgaben hier, die also, sage ich mal so, den Klimawandel
Okonomisch erleichtern sollten oder zumindest die Kosten reduzieren sollten
und daher haben wir den sogenannten Schattenpreis, also das ist ja quasi
die Besteuerung von CO2, die in dem Modell ja auch die entscheidende
Rolle spielt, haben wir leicht abgesenkt sozusagen, aber auch nur relativ
leicht, 10%, andere gehen da starker vor, um halt auch 'ne relativ konserva-
tive Abschatzung zu haben, aber eben um mal so 'n Beispiel zu zeigen.

00:06:34 Sebastian Watzka

Wenn man das eben so macht, man senkt den CO2 Preis 'n bisschen und
daflr aber implementiert man so 'n Investitionsprogramm, das eben den
Wandel hin zur grinen Technologie erleichtert. Dann haben wir uns ange-
schaut, wie sich das auswirkt unter verschiedenen Szenarien auf die europai-
sche Okonomie.

00:07:03 Marco Herack
So und das Ergebnis ist im Grunde mal ganz kurz?

00:07:10 Sebastian Watzka

Ja, das Ergebnis ist tatsachlich, dass es also recht positiv ist. Also vielleicht
sollte ich auch dazu sagen, es gibt ja jede Menge, also ich, ich habe ja schon
gerade gesagt, dieses NGFS ist 'n Zusammenschluss von hauptsachlich
Zentralbanken, gibt es viele Studien, die sich das sehr kurzfristig anschauen
und da kommt man, in der Regel eben immer zu den Ergebnissen, dass es
negative BIP-Effekte hat, weil man da hauptsachlich den Anstieg der Besteu-
erung berlcksichtigt. Kurzfristig hat man ja noch nicht so viele Klimaschaden,
sag ich jetzt mal so, also kurzfristig, mittelfristig, da meine ich so bis Anfang
der dreiRiger Jahre. Und wir finden aber, wenn man das jetzt bis...wir haben
es ja bis 2050 dann simuliert, das ist ja dann auch letztendlich das, woflr Da-
ten vorliegen. Gut, kann man druber diskutieren, wie sicher oder unsicher die
sind, aber im Wesentlichen finden unsere Simulationen oder kommen wir zu
dem Ergebnis, dass es sich auf jeden Fall lohnt, eben diese Klimainvestition
zu tatigen. Klimaziele einzuhalten, lohnt sich eben makrookonomisch welt-
weit.

00:07:58 Sebastian Watzka
Also insbesondere, wenn alle mitziehen auf globaler Ebene, kann man jetzt
naturlich driber diskutieren, wie realistisch oder plausibel das ist, aber dann,
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lohnt es sich also auf jeden Fall. Die langerfristigen Vorteile GUberwiegen also
den kurzfristigen temporaren Mehraufwendungen oder Kosten, die man hatte
und selbst wenn also jetzt wir ein Szenario simulieren, wo das nur die EU
macht mit diesem Investitionsfond, mit dem Klimafond und der Rest der Welt
aber eben weniger ambitioniert seine Ziele verfolgt, dann wurde es sich fur
die europaische Wirtschaft auch lohnen und ware es sinnvoll zu implementie-
ren.

00:08:33 Marco Herack

Das ist ja 'ne sehr interessante Sache, Sebastian Dullien, wenn man da her-
geht und kurzfristig rechnet und dann quasi nur die Kosten da rein rechnet,
dann es ist ja 'n bisschen, bisschen arg unsauber eigentlich, weil wir ja alle
wissen, dass Investitionen auch 'ne langfristige Auswirkung haben.

00:08:50 Sebastian Dullien

Ja, ich mein, das ist ja, glaub ich, 'n ganz grofl3es Problem in der Klimade-
batte, die wir jetzt haben. Also die tatsachlich grof3ten Schaden werden erst
mit Verzdgerung auftreten. Klar, wenn man jetzt fragt, lohnt sich das eigent-
lich, dass wir jetzt ganz viel Geld in die Hand nehmen, um meinetwegen die
Wirtschaft zu dekarbonisieren und man macht jetzt eine Kosten-Nutzen-
Rechnung fur das nachste Jahr, dann kommt wahrscheinlich raus, nee, das
lohnt sich nicht so richtig. Weil einfach schon jetzt auch Anlagen und Ausrus-
tungen, die eigentlich ja technisch noch funktionieren, zum Teil ersetzt wer-
den durch neue Sachen. Also wenn ich Kohlekraftwerke, die man noch be-
treiben konnte, jetzt stilllege, dann sind da naturlich wirtschaftliche Kosten
dabei.

00:09:25 Sebastian Dullien

Das Interessante ist, hier darauf hinzuweisen, dass man sich eben Kosten
und Nutzen Uber eine langere Periode angucken muss und dass es auch da-
rum geht, mit einzubeziehen, was da fur Schaden spater auftauchen. Beim
Klimawandel ist es nun mal so, dass das, was bisher passiert ist, das hat
noch nicht so viele Schaden, auch wirtschaftliche Schaden weltweit und bei
uns hervorgerufen. Aber wenn die Erde hei3er wird und die Temperaturen
steigen, dann werden eben auch die Schaden Uber die Zeit grolder.

00:09:53 Marco Herack

Aber stellt sich ja in dem Moment dann auch wieder die Frage, woher soll
denn das Geld fur die Investitionen kommen? Ne, also wir haben jetzt. ge-
rade schon da druber gesprochen, dass es ein CO2-Preis, also eine CO2-
Bepreisung gibt. Das ware ja dann schon Geld, was man dann dafir verwen-
den konnte, die notwendigen Investitionen wieder in Gang zu bringen.

00:10:12 Sebastian Dullien
Ich glaub, das ist ein Fehlschluss, denn die CO2-Bepreisung reicht nicht aus,
um jetzt die notwendigen Investitionen tatsachlich zu finanzieren. Das hat
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auch eine ganz einfache Logik, die CO2-Bepreisung soll ja den CO2-Ausstol}
senken. Das heift, da kommt irgendwann auch ein Punkt, wo, wenn der
CO2-Preis steigt, die Gesamteinnahmen aus der CO2-Bepreisung fallen. Wir
brauchen aber tatsachlich Uber eine gewisse Zeit noch diese Investitionen.
Das ist eben auch einer der Grinde, warum wir also diese Kombination, dass
man jetzt relativ viel Mittel braucht, dass aber der Nutzen erst sehr langfristig
vollstandig sichtbar wird.

00:10:48 Sebastian Dullien

Warum wir auch oft gesagt haben, dass man das gut kreditfinanzieren kann,
dass das auch generationengerecht ist, solche Klima-Investitionen jetzt kre-
ditzufinanzieren. Denn das sind spatere Generationen, die dann auch davon
profitieren, dass dann eben die Temperaturen nicht so gestiegen sind und
das Klima weniger beschadigt ist, als es sonst der Fall ware.

00:11:07 Marco Herack

Also wir haben da definitiv eine Investitionslicke und die kann nicht aus dem
laufenden Betrieb geschlossen werden. Das heif3t, sie muss durch neue
Malnahmen geschlossen werden.

00:11:19 Sebastian Dullien

Ja, was heildt, sie kann nicht, das hangt ja immer davon ab, was man fur Pri-
oritaten setzt und auch, ob man bereit ist, die Steuern zu erhdhen und so
weiter. Aber aus sowohl 6konomischen Uberlegungen als auch aus Uberle-
gungen der Generationengerechtigkeit sollte man nicht versuchen, diese gro
Ren Investitionen aus dem laufenden Betrieb zu decken.

00:11:36 Marco Herack
Woher kommt denn dann das Geld, also Uber Kredite?

00:11:40 Sebastian Dullien

Uber Kredite, genau, das ist ja auch in der Simulation, da kann Sebastian
Watzka ein bisschen mehr zu sagen, das ist da ja jetzt auch so simuliert,
dass das eine kreditfinanzierte Investitionsoffensive fur diese Klimaschutzin-
vestitionen sein soll.

00:11:52 Sebastian Watzka

Sagen wir mal so, grundsatzlich wurde ich ja vor allen Dingen auch noch mal
drauf hinweisen, Sebastian hat es jetzt auch schon so angedeutet, dass die
langerfristigen Nutzen besonders oder auch zuklnftigen Generationen zu-
gutekommen. Deswegen macht es schon Sinn, hier zu sagen, gut, ein Teil fi-
nanzieren wir uber Kredite eben. Wie wir das machen, ist, wir haben eben
gesagt, fur jedes Land in der EU investieren wir 1 Prozent des BIPs schul-
denfinanziert und das muss naturlich auch zurtickgezahlt werden. Also wir
haben hier eigentlich 'ne sehr konservative Annahme getroffen in gewisser
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Weise, dass jedes Land das selbst finanziert. Aber kann man jetzt naturlich
sagen, hier auf europaischer Ebene wird das verteilt und effizienter genutzt.

00:12:31 Sebastian Watzka

Also das war eigentlich auch so ein bisschen unsere Idee anfangs, aber da-
von sind wir dann ein bisschen abgertickt, weil wir einfach mal zeigen woll-
ten, was passiert, wenn auf dieser Ebene gemacht wird und die EU hat quasi
hier dann sozusagen diesen Fonds, der aus den nationalen Zuwendungen
gespeist wird und den verteilt sie dann eben auch fur jedes Land eben 1 Pro-
zent seiner Wirtschaftsleistung. Ich denke eben, hier ist auch ein ganz wichti-
ger Punkt, dass wir das eben aus europaischer Sicht unbedingt denken soll-
ten. Also klar, sollte man sich immer Uberlegen und am Ende mussen es die
Politikerinnen und Politiker ja entscheiden, welche Themen sie auf welcher
Ebene angehen wollen, aber der Klimaschutz ware aus meiner Sicht extrem
sinnvoll auf europaischer Ebene anzugehen, denn man hat einfach extreme
Skaleneffekte bei der Energieerzeugung, bei den Netzen, die man braucht
zur Verfugung zu haben und so weiter.

00:13:16 Sebastian Watzka

Und deswegen denke ich, also hier quasi grenzuberschreitend zu denken, zu
planen und dann schlussendlich auch zu investieren und die Stromnetze
auch grenziberschreitend zu bauen und Speicher und alles, also wir sind ja
keine Experten in dem Sinne, sondern Makrookonomen. Aber ich sehe hier
einfach groRe Vorteile, das auf europaischer Ebene zu machen.

00:13:35 Marco Herack

Sebastian Dullien, also wenn ich mir so die fiskalische Situation der diversen
europaischen Staaten anschaue und die aktuellen Diskurse, fehlt mir so ein

bisschen die Fantasie dafur, dass jedes Land, also ich will jetzt nicht alle da

reinwerfen, aber dass jedes Land so ein Ding dann stemmen kénnte. Wirde
das dann nicht eher daflrsprechen, dass man das tatsachlich auch Uber die
EU mit organisieren musste, diese Finanzierung?

00:14:00 Sebastian Dullien

Ja, auf jeden Fall. Das ist aber ja auch, glaube ich, das, was diese Studie im-
pliziert. Wir haben ja mit NextGenEU (NextGenerationEU) gesehen, dass die
Europaische Union Eigenkredite aufnehmen kann und dass man so ein In-
vestitionsprogramm daruber finanzieren kann. Jetzt wirde NextGenEU zu-
mindest von dem, was da bisher vereinbart ist, absehbar zurtickgefahren und
dann eben auch aus den Haushalten, aus dem EU-Haushalt zurtiickgezahlt.
Statt das so zu machen, kdnnte man hier ein neues Programm anschlief3en.
Da stellt sich naturlich am Ende die Frage, wenn man jetzt mehr solche Pro-
gramme macht, brauchen wir dann am Ende in der Zukunft irgendwann auch
eine andere Einnahmequelle auf der EU-Ebene?
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00:14:37 Sebastian Dullien

Und da wurde ich sagen ja, aber der Klimaschutz ist, wie du auch gerade ge-
sagt hast, der Netzwerkausbau. Das sind eben typische Beispiele fur eigent-
lich europaische Aufgaben. Ich scheue jetzt ein bisschen zurlick, das europa-
ische offentliche Guter zu nennen, aber es hat solche Charakteristika. Denn
was da in einem Land passiert, hat eben Einfluss auf die anderen Lander,
nicht nur dber die Veranderung im Klima, sondern auch Uber die Preise der
CO2-Emissionen und aber auch, also wenn Frankreich zum Beispiel sagt, wir
bauen einfach Stromnetze nicht verninftig aus, kann eigentlich von Spanien
nach Deutschland nicht durchgeleitet werden. Und aufgrund dieser ganzen
Grinde ware es sinnvoll, diese Dinge dann doch europaisch, diesen Netz-
ausbau, aber mdglicherweise auch die Subventionen von bestimmten Tech-
nologien der Industrie europaisch zu organisieren.

00:15:24 Sebastian Watzka

Du hast es ja genau richtig gesagt, Sebastian, dass das ja eigentlich so das
Ziel schon ist, das als europaischen Fond zu implementieren, als Nachfolge
von dem Next Generation EU-Programm. Und wir hatten das nur flr unsere
Simulation quasi hilfsweise anders simuliert, aber an sich war nattrlich schon
unsere Vorstellung so, dass hier die EU auf dem Kapitalmarkt Anleihen emit-
tiert, also ahnlich wie es eben bei dem Next Generation EU oder konkreter,
wahrscheinlich bei dem Recovery and Resilience Facility geschehen ist, und
das den Landern zuflieRt sozusagen und spater dann entweder Uber 'ne ei-
gene Einnahmequelle der EU oder eben auch uber Ruckzahlung der Lander,
dann diese Verbindlichkeiten getilgt werden. Ja, also das war so die Idee,
das haben wir eben nur nicht im Modell implementieren konnen oder hatten
andere Schwerpunkte eben gesetzt und deswegen haben wir eben, wirde
ich jetzt mal sagen, eher eine konservative Schatzung, weil wir tatsachlich
eher die Zinslast bei den Landern haben. Ja, aber die Idee ist also, die wir
grundsatzlich naturlich schon hatten, ist, dass wir das auf europaische Ebene
setzen, diesen Fonds.

00:16:22 Marco Herack

Jetzt haben wir ja schon Uber verschiedene Szenarien gesprochen, die ihr da
durchgerechnet habt und so wie ich es verstanden habe, ergibt sich dann der
positive Effekt ja dann auch Uber die Langfristigkeit. Gibt es denn auch ein
Szenario, wo es keinen positiven Effekt gibt, also wo sich dann quasi lohnt,
die Welt verlottern zu lassen.

00:16:42 Sebastian Watzka

Gute Frage. Also sagen wir mal so, was uns naturlich aufgefallen ist und das
ist ja relativ offensichtlich eigentlich und das ist eigentlich auch, muss man
auch sagen, wie das Papier entstanden ist, wir haben es auch einige Male
vorgetragen und da kamen ja auch immer sehr schone kritische Kommentare
und Anmerkungen und dann haben wir es naturlich wieder entsprechend
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angepasst. Also ist ja schon klar, dass, wenn der Rest der Welt sozusagen
sich Uberhaupt nicht an Klimaziele halt und meinetwegen auch nicht seine
bisherigen geplanten Mal3inahmen, einhalt. Also ich denke jetzt da mal, sage
ich mal, an unseren Bekannten da in den USA.

00:17:13 Sebastian Watzka

Der da ja irgendwie aus allen Sachen aussteigen mochte oder schon ist,
dann ist es natlrlich unter Umstanden schon auch fir uns hier in Europa
sehr, sehr kostspielig, die europaischen Wirtschaften zu dekarbonisieren. Vor
allen Dingen hatte es eben ja auch wenig Auswirkungen auf die globalen
Emissionen und damit den weltweiten Temperaturanstieg, denn Europa hat
ungefahr 'n Anteil von 8% an den Treibhausgasemissionen. Selbst in so ei-
nem Szenario haben wir eben auch herausgefunden, dass sich der Investiti-
onsfond lohnen wiirde, aber es ist schon klar, dass die ldee sozusagen der
Studie eigentlich auch ist, es sollte so einen europaischen Investitionsfond
geben, aber naturlich sollte die EU vor allen Dingen auf globaler Ebene wei-
ter sich bemuhen, dass im internationalen Bereich eben Uber Kooperation,
Uber meinetwegen auch Vertrage oder ich glaube, friher hatte Olaf Scholz ja
mal diese Klimaclubs versucht zu initiieren, also hier braucht man eben eine
globale Losung naturlich, um den Klimawandel eindammen zu konnen. Da
muss die USA dabei sein, da muss China dabei sein. Ansonsten ist es natir-
lich fur die EU wahrscheinlich nicht zu schaffen.

00:18:16 Marco Herack

Wobei wir da wahrscheinlich bei China weniger Sorgen haben mussen. Die
sind uns da aktuell, glaube ich, in der Geschwindigkeit eher voraus. Und Se-
bastian Dullien, da wirde man ja dann wahrscheinlich auch sehen, dass, je
mehr da installiert wird, dass man dann auch ja so Skaleneffekte dann zuse-
hend hat, wo dann auch die grinen Technologien noch einfach wesentlich
billiger sind als dann die anderen. Und dann wird am Ende die Wirtschaft ir-
gendwo immer dafur sorgen, dass dann das genutzt wird, was am billigsten
ist. Also auch wenn sich jemand straubt dagegen, politisch.

00:18:49 Sebastian Dullien

Ja, das ist, was wir in ganz vielen Bereichen ja schon sehen — und die Prog-
nosen sagen ja zum Beispiel auch, dass E-Mobilitat langfristig glinstiger ist
als Verbrennermobilitat. Und diese Entwicklung...zum Teil sieht man das bei
den gunstigen Autos in China ja auch schon. Insbesondere, wenn Zinsen
nicht wahnsinnig hoch sind, dann sind auch die erneuerbaren Energien oft
gunstiger als die fossilen Energien. Und von daher wirde ich auch denken,
dass auch wenn Donald Trump da jetzt einiges zurlickdreht in den USA,
dass der Weg hin zu einer Dekarbonisierung, man kann jetzt Gber die Ge-
schwindigkeit diskutieren, aber dass der eigentlich unumkehrbar ist.

00:19:26 Sebastian Dullien
Vielleicht kann ich da eine kurze Anekdote zu erzahlen: Ich war in Kalifornien
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— und dort gibt es Bereiche, wo wirklich die ganze Wuste zugepflastert ist mit
Solarzellen und mit Windradern. Wenn man die Berge fahrt, sind da Windra-
der, und dadurch ist der Strom da auch gunstiger. Naturlich kaufen die Leute
dann auch E-Autos starker. Da kann man dann umsonst zu Hause quasi tan-
ken und das ist naturlich gunstiger, als wenn man das Benzin an der Tank-
stelle kaufen muss.

00:19:52 Marco Herack

Ich habe es ja am Anfang schon thematisiert, dass wir scheinbar aktuell so
das Problem haben, dass wir so eine kurzfristige Emotionalitat und Abwehr-
haltung haben, die jetzt so vor uns liegt, wahrend wir eigentlich in der Daten-
sicht sehen, na ja, langfristig lohnt sich das alles. Was kénnte denn da eine
Bricke sein, die uns da jetzt Uber diesen Zeitraum, der hoffentlich recht kurz
ist, hinweghilft?

00:20:18 Sebastian Dullien

Ich glaube, ganz wichtig ist, dass man das Ganze so organisiert, dass nicht
zu viele Verliererinnen und Verlierer auftreten und dass man auch Gewinner
schafft. Das ist vielleicht leichter gesagt als getan, weil du ja richtig gesagt
hast, das Ganze wird emotionalisiert im Moment. Also wir haben die Situa-
tion, dass eigentlich auf dem Land, wo E-Mobilitat viel praktischer ware als in
der Stadt, weil viele Leute leben im Einfamilienhaus, haben einen eigenen
Stellplatz, kdnnen da ihr Auto zu Hause laden, dass dort im Moment die E-
Mobilitat sich weniger durchsetzt und es da auch mehr Widerstande dagegen
gibt als in der Stadt.

00:20:51 Sebastian Dullien

Das hat damit zu tun, dass es in der Debatte nicht mehr darum geht, die
beste Losung zu finden, sondern es geht irgendwie dann um die Frage, ist
das jetzt woke oder ist das eigentlich noch richtig mannlich, was da gemacht
wird? Also, es gab da ja so auch Debatten in den USA, die wirklich sehr, sehr
schrag sind. Es ware schén, wenn man da wieder auf eine sachliche Ebene
kommt. Ich habe da aber leider auch kein wirklich gutes Rezept, aulder zu sa-
gen: Macht da weiter, investiert in den Bereich und irgendwann hoffe ich,
dass einfach die 6konomische Realitat, auch die mikrookonomische Realitat,
was gunstiger und was besser ist, die Menschen uberzeugt.

00:21:26 Sebastian Watzka

In Erganzung dazu wirde ich vielleicht nur noch kurz abschlieRend sagen,
dass wir halt denken oder hoffen, mit unserer Studie halt 'n kleinen Beitrag
geleistet zu haben, um das ganze Thema wieder 'n bisschen mehr wissen-
schaftlich zu betrachten und 'n bisschen niuchterner eben zu betrachten.

00:21:39 Marco Herack
Ja, in dem Sinne sind wir am Ende des Gesprachs, aber nicht der Arbeit.
Vielen Dank dafiir, Sebastian Dullien und Sebastian Watzka.
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00:21:46 Sebastian Dullien
Ja, danke lieber Marco fiur die Moderation.

00:21:48 Sebastian Watzka
Ja, danke dir, Marco, schonen Tag allen noch.

00:21:51 Marco Herack

Wenn ihr dazu noch ein paar Gedanken habt, dann sendet sie uns an sys-
temrelevant@boeckler.de. Also Hinweise, Korrekturen, Unmut, Anregungen,
neue ldeen, alte ldeen, sendet sie an die E-Mail-Adresse. In den Shownotes
findet ihr die Liste der sozialen Netzwerke sowie unsere weiteren Podcasts
und naturlich diese Studie. Und zum Schluss, wie immer der Hinweis, dass
wir uns naturlich sehr dartber freuen, wenn ihr uns in einem Podcatcher eu-
rer Wahl abonniert und somit keine Folge verpasst. Vielen Dank flrs Horen,
euch 'ne schone Zeit, bis nachste Woche.

00:22:22 Einsprecher
Das war systemrelevant. Fakten fur eine demokratische und nachhaltige
Wirtschaft.
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