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ZUSAMMENFASSUNG

Die vorliegende Studie untersucht drei Aspekte der Wohlstandsverteilung in Deutsch-
land: Die Verteilung der Grundvermdogen, der Geldvermégen und der Einkommen. Der
Schwerpunkt liegt auf der Analyse der Verteilung der Grundvermégen und der Geld-
vermdgen. Hier werden zentrale neue Erkenntnisse erarbeitet. Bei der Analyse der
Einkommensverteilung steht die Kritik an den Ublicherweise verwendeten Einkom-
menskonzepten und daran ankniipfend die Relativierung von Ergebnissen zur Einkom-
mensverteilung im Vordergrund.

Wesentliche Datenquelle fiir die Analyse sind die Einkommens- und Verbrauchs-
stichproben (EVS) des Statistischen Bundesamtes. Diese Erhebungen werden in flnf-
jahrigem Turnus bei rd. 35-40.000 Haushalten durchgefiihrt und erfassen die Einnah-
men und Ausgaben der privaten Haushalte in sehr detaillierter Gliederung. Auch die
Vermdgensbestande werden erfasst, jedoch mit geringerer Genauigkeit. Bei der Unter-
suchung der Verteilung von Grundvermdgen und Geldvermdogen ist es deshalb erfor-
derlich, zusatzliche Informationen heranzuziehen. Fiir die Analyse der Grundvermogen
werden Ergebnisse von Kaufpreisuntersuchungen verwendet, die auf tatsachlich
durchgefiihrten Eigentumswechseln bei Immobilien und den vertraglich vereinbarten
Preisen beruhen. Fur die Analyse der Geldvermdgen war es insbesondere erforderlich,
die Ruckkaufswerte von Lebensversicherungen zu schatzen sowie verschiedene Anpas-
sungen an gesamtwirtschaftliche GréBen vorzunehmen. Fur beide Vermogensarten
werden ferner die Vermogensbestdnde der Haushalte mit hohen Einkommen ge-
schatzt, die von den Einkommens- und Verbrauchsstichproben (bewusst) nicht abge-
bildet werden (siehe unten). Daneben werden von der EVS die wirtschaftlichen Ver-
héltnisse der Person, die in Gemeinschaftseinrichtungen leben, nicht abgebildet.
Gemeinschaftseinrichtungen sind z.B. Alters- und Pflegeheime sowie Geféngnisse und
psychiatrische Anstalten.

Alle dargestellten Ergebnisse beziehen sich auf den »Haushalt« als die Einheit an Per-
sonen, die zusammen leben und wirtschaften. Haushalte kénnen sehr unterschied-
licher Art sein, etwa im Hinblick auf die Zahl der zugehérigen Personen, die Zahl der
Einkommensbezieher, das Alter der Personen, die Zahl der Kinder etc.. Sofern ein Haus-
halt mehrere Personen umfasst, wird mit der Wahl des Haushalts als Analyseeinheit
unterstellt, dass alle Haushaltsmitglieder an den Einkommen und Vermégen in gleicher
Weise teilhaben. Wirtschaftliche Beziehungen zwischen Mitgliedern einer Familie, die in



verschiedenen Haushalten leben (Erbschaften, Hilfe bei der Familiengriindung, Unter-
haltszahlungen etc.), schlagen sich als Einnahmen bzw. Ausgaben der betroffenen
Haushalte nieder. Die Ergebnisse beziehen sich auf das Jahr 1993, fiir das die aktuelle
EVS vorliegt sowie auf die Jahre 1978, 1983 und 1988. Bei Zeitvergleichen wird eine
Zeitspanne von 15 Jahren abgedeckt. Die Aktualisierung der Analysen um Ergebnisse
fur das Jahr 1998 ist Gegenstand einer beantragten zweiten Projektphase.

Die groBten Verteilungsunterschiede bestehen bei den Grundvermdégen der Haus-
halte. Dies hat seine Ursache zum einen darin, dass rd. 50 % aller Haushalte nicht tber
Grundvermdogen verfligen. Dartiber hinaus ist der Wert des Grundvermdgens unter den
Besitzenden sehr unterschiedlich. Sortiert man die Haushalte nach der Hohe ihres
Grundvermdgens, so entfielen 1993 auf diejenigen 10 % der Haushalte mit den hoch-
sten Grundvermégen rd. 46 % des gesamten Grundvermoégens (oder das 4,6-fache des
Wertes bei Gleichverteilung). Auf die zweite 10 %-Gruppe entfallen 20 % des gesamten
Grundvermdgens, und auf die nachstfolgenden Gruppen 15 %, 12 % und 7 % (sowie
Null % fur die unteren 50 %).’

Abbildung 1:  Anteile der Haushaltsgruppen am gesamten Grundvermdégen (R1) und
Geldvermégen (R2) 1993
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1 Diese Angaben beziehen sich auf das Bruttogrundvermdgen, d.h. auf der Immobilie lastende Schulden sind nicht abzo-
gen. Sie gelten fiir den Gebietsstand friiheres Bundesgebiet und fr das Jahr 1993. Sie schlieen die hinzugeschatzten
»reichen« Haushalte ein.



Die Geldvermoégensbestande sind ebenfalls sehr ungleichmaBig verteilt, jedoch sind
die Unterschiede hier weniger stark ausgepragt als bei den Grundvermdgen.? Nahezu
alle Haushalte verfligen Gber (wenn auch teilweise nur niedrige) Geldvermdégensbe-
stande. Auf die nach der Hohe des Geldvermdgens sortierten oberen 10 % der Haus-
halte entfielen 1993 rd. 48 % des gesamten Geldvermdgens. Dieser Anteil ist sogar
etwas hoher als beim Grundvermdégen. Die auf die vier nachfolgenden 10 %-Gruppen
entfallenden Anteile am gesamten Geldvermégen sind geringer und die der unteren
funf Gruppen hoher als beim Grundvermoégen (Abbildung 1).

Die Gruppe der Haushalte mit dem jeweils héchsten Vermdgensbestand beim
Grund- und Geldvermdgen hebt sich von den anderen Haushaltsgruppen deutlich
ab. In Absolutwerten ausgedriickt handelt es sich um Haushalte mit einem Brutto-
grundvermégen von mehr als 570.000 DM bzw. einem Bruttogeldvermégen von
mehr als 220.000 DM (jeweils Preisstand 1993). Die beiden Werte dirfen nicht
zusammengezahlt werden, weil die Zugehorigkeit zu den 10 %-Gruppen gesondert
festgelegt werden, d.h. es missen nicht die gleichen Haushalte sein, die in die
jeweilige oberste 10 %-Gruppe gelangt sind. Die Werte vermitteln jedoch eine
GréBenordnung der Vermdgensbestdande an der Schwelle zwischen den oberen
10 % und den Ubrigen 90 % der Haushalte in Westdeutschland. An der Schwelle
zu den oberen 10 % der VermoOgensbesitzer betragt die Summe aus Geld- und
Grundvermogen weniger als eine Million DM. Betriebsvermdgen und Quasi-Vermo-
gensbestande aus Ansprichen an die Altersversorgung sind dabei nicht bertick-
sichtigt. Die Zahl der Haushalte mit Verm&gen von mehr als einer Million DM ist mit
anderen Worten auf weniger als 10 % aller Haushalte beschrénkt. In der Mitte des
gesamten Spektrums der jeweiligen Vermogensverteilung verfliigen die Haushalte
Uber ein Grundvermégen von rd. 64.000 DM und Uber ein Geldvermdgen von
51.000 DM. An der Grenze zu den unteren 20 % der jeweiligen Vermdgens-
verteilung ist das Grundvermégen Null und das Geldvermdgen betragt 13.000 DM.

Die Form der Verteilung des Geld- und des Grundvermégens zwischen den privaten
Haushalten hat sich in der untersuchten Zeitspanne von 15 Jahren kaum geédndert. Die
Verteilung des Grundvermdgens ist im Zeitablauf gleichméfBiger geworden, vor allem
wegen des zunehmenden Anteils der Haushalte mit Grundeigentum. Wie Abbildung 2
zeigt, dussert sich dies darin, dass die Grundvermoégensbestande in der Mitte des Ver-
teilungsprofiles (insbesondere vierte/flinfte und fiinfte/sechste 10 %-Haushaltsgruppe)
sich Uberproportional stark erhohten. Die Verteilung des Geldvermdgens ist dagegen

2 Gini-Koeffizient Grundvermdgen 69,4, Geldvermdgen 63,3.



Abbildung 2: Betrag des Bruttogrundvermdégens 1983-1993 an der jeweils selben Position in
der Vermégenshierarchie
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Grenzen zwischen den 10%-Haushaltsgruppen

ungleichmafBiger geworden, der Anteil der obersten 10 %-Gruppe am Gesamtvermo-
gen hat sich von 1978 auf 1983 und erneut von 1983 auf 1988 erhoht; von 1988 auf
1993 ist er allerdings etwas zuriickgegangen.

Die im Zeitablauf zunehmende Ungleichheit der Verteilung der Geldvermdgen zeigt
sich bei den absoluten Verm&genswerten (in Preisen von 1993) besonders deutlich
(Abbildung 3). Die Vermégensbetrage in den oberen Vermdgensgruppen nehmen zu,
wahrend die Vermogensbetrdge in den unteren Vermdgensgruppen eher konstant
bleiben oder sogar abnehmen (neunte/untere Gruppe).

Die oben genannten Ergebnisse schlieBen geschatzte Vermogensbestande derjeni-
gen Haushalte mit ein, die ein besonders hohes Einkommen aufweisen und deshalb
aus dem Darstellungsbereich der EVS herausfallen. Gerade bei der Analyse der Vermé-
gensbestande sind die Haushalte mit sehr hohen Einkommen besonders wichtig.
Obwohl nur etwa ein bis zwei Prozent aller Haushalte zu dieser Gruppe gehéren,
betragt nach den Ergebnissen der Schatzung ihr Anteil an dem gesamten Grund- und
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Abbildung 3: Betrag des Bruttogeldvermégens 1978-1993 an der jeweils selben Position in
der Vermégenshierarchie
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Geldvermdgen jeweils rd. 10 %. Allerdings ist die Schatzung mit einer hohen Unsicher-
heit behaftet.

In der Gliederung nach soziodkonomischen Haushaltsgruppen weisen die
Selbstandigenhaushalte im Durchschnitt das hochste Vermogen auf.

Tabelle 1: Grundvermégen und Geldvermégen je Haushalt nach sozioskonomischen Haus-
haltstypen 1993 (ABL)

Haushaltstyp Grundvermdgen” Geldvermégen? Summe
Selbstandige 371.000 188.000 559.000
Arbeiter/Angestellte 146.000 83.000 229.000
Beamte 181.000 105.000 286.000
Rentner/Pensionére 171.000 86.000 257.000
Zusammen 164.000 88.000 252.000
1) Nettovermogen

2) Bruttovermoégen

1




Das durchschnittliche Vermogen je Selbstandigenhaushalt ist mehr als doppelt so hoch
wie der Durchschnittswert Uber alle Haushalte. Die Relationen der Vermdgensbesténde
der soziobkonomischen Haushaltsgruppen zum Durchschnitt waren in den friheren
Jahren (1988, 1983 und 1978) den hier gezeigten Relationen fiir das Jahr 1993 im Gan-
zen gesehen recht dhnlich. Beim Grundvermoégen ist der Abstand der Selbstéandigen-
haushalte gegenitiber dem Durchschnitt im Laufe der Zeit geringer geworden. Dies ist
darauf zurlickzuftihren, dass die anderen Haushaltstypen beim Grundvermdgen aufge-
holt haben. Wahrend der Eigentimeranteil (Grundvermdgen) bei den Selbstandigen-
haushalten (iber die betrachtete Zeitspanne hinweg anndhernd konstant war und bei
rd. 75 % lag, nahm der Eigentiimer-Anteil bei den anderen Haushaltsgruppen deutlich
zu. Dies gilt insbesondere fiir die Rentner-/Pensiondrshaushalte (von 34 % 1978 auf
51 % 1993) und die Beamtenhaushalte (von 50 % 1978 auf 64 % 1993).

Bei diesem Befund ist jedoch folgendes zu beachten: In den Zahlenangaben von
Tabelle 1 sind die zugeschatzten Haushalte mit hohen Einkommen - im Gegensatz
zu der Darstellung weiter oben — nicht mehr eingeschlossen. Bei den zugeschétzten
Haushalten mit hohen Einkommen handelt es sich im Wesentlichen um Selbstén-
digenhaushalte (besser Unternehmerhaushalte genannt); sie missten eigentlich der
Haushaltsgruppe der Selbstandigen zugeordnet werden. Insofern wird die Situation
der Selbstandigenhaushalte in Tabelle 1 zu unglinstig dargestellt. Andererseits geht das
Quasi-Vermogen, das die Arbeiter, Angestellten und Beamten in Form von Anspriichen
gegenuber der Rentenversicherung bzw. den 6ffentlichen Haushalten aufgebaut
haben, in diese Darstellung nicht mit ein. Dagegen ist die Vermdgensbildung, die die
Selbstandigenhaushalte fir ihre Alterssicherung vornehmen, einbezogen. Das Quasi-
Vermdgen aus Renten- und Pensions-Anwartschaften hat eine betrachtliche Hohe. Der
Anwartschaft auf eine Durchschnittsrente entspricht bei der gegenwartigen Lebenser-
wartung und einem Zinssatz von 5 % zum Zeitpunkt des Uberganges in die Rente ein
Quasi-Vermoégen von rd. 280.000 DM. Insofern ist die Vermdgenssituation der Haushalte
von Arbeitern/Angestellten und Beamten in Tabelle 1 zu ungiinstig dargestellt. Bei den
Selbstandigen ist zu bedenken, dass sie fir ihre Alterssicherung zuséatzlich den Wert des
Unternehmens (der Arztpraxis, des Rechtsanwaltsbiros, des Handwerksbetriebes etc.)
einsetzen koénnen, sofern es ihnen gehort. Dieses sogenannte Betriebsvermogen ist
hier nicht einbezogen.

Far die Vermogensbildung sind im Wesentlichen fuinf Faktoren maBgebend:
B Die Einkommen des Haushalts, aus denen das Sparen gespeist wird;

B der Anteil des Einkommens, der gespart wird;

B die Anlageform der Vermdgensbildung (Verzinsung);

B die Wertentwicklung der Vermdgensgegenstande;
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B die Anzahl der Jahre, in denen ein Haushalt durch Sparen Vermégen aufbauen oder
an Wertsteigerungen partizipieren kann.

Mit steigendem Einkommen nimmt auch der Anteil des Einkommens zu, der gespart
wird. Im Durchschnitt werden 13,3 % des Einkommens gespart’® (vgl. Tabelle 2). Sortiert
man die Haushalte nach der Hohe des Einkommens und teilt die Gesamtzahl der Haus-
halte in vier gleiche Teile, dann zeigt es sich, dass in der Gruppe mit den geringen Ein-
kommen (unteres Viertel) im Durchschnitt nicht gespart wird, sondern vorhandene
Bestdnde verzehrt oder Schulden gemacht werden. Demgegentiber sparen die Haus-
halte der obersten Einkommensgruppe im Durchschnitt rd. 20 % ihres Einkommens.
Die kombinierte Wirkung von héherem Einkommen und hoherer Sparquote fiihrt dazu,
dass bei den gesparten Betragen die Relation zwischen der obersten und der untersten
Einkommensgruppe viel grof3er ist als bei den verfligbaren Einkommen. Das Sparen
(= Vermogensbildung pro Jahr) der oberen Einkommensgruppe ist mit rd. 21.000 DM
vom Betrag her gesehen fast genauso hoch wie das verfligbare Einkommen der unte-
ren Einkommensgruppe (vgl. Tabelle 2).

Tabelle 2: Einkommen, Sparen und Sparquote der Haushalte 1993 (ABL)

Haushalts- Verfiigbares Sparquote Sparen
gruppe Einkommen % Gesamt fiir Netto- fiir Geld-
(Viertel) DM je Haushalt DM je HH grundvermé- | vermogens-
gensbildung bildung
DM je HH DM je HH
Oberstes 103.000 204 21.015 12.080 8.935
Drittes 59.000 11,2 6.570 3.655 2915
Zweites 40.000 6,0 2.375 1.390 985
Unterstes 22.000 -0,7 -145 305 -450
Gesamt 56.000 13,3 7.450 4.355 3.095

Wertdnderungen von Vermdgensgegenstanden bewirken einen Aufbau (oder Abbau)
des Vermogensbestandes, der zu dem Aufbau oder Abbau von Vermégen durch Sparen
oder Entsparen hinzukommt. Je groBer der Vermdgensbestand ist, desto groBRer wird
tendenziell das Gewicht von Wertdnderungen in Relation zum Vermdgensaufbau durch
Sparen. In Deutschland waren und sind davon im Wesentlichen die Grundvermdgen
und die Aktien als Bestandteil des Geldvermdgens betroffen. Zum Beitrag der Wertstei-
gerungen auf den Aufbau des Vermdgensbestandes liegen nur grobe Schéatzungen
vor. Nach Berechnungen der Deutschen Bundesbank ist der Bestandszuwachs des

3 1993, ABL.
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Geldvermdogens privater Haushalte zwischen 1990 und 1999 zu etwa drei Vierteln auf
das Sparen und zu ca.einem Viertel auf Hoherbewertungen zurtickzufihren.* Die in der
vorliegenden Studie durchgefiihrten Analysen zur Entwicklung des Grundvermogens-
bestandes kommen zu der vorsichtigen Schlussfolgerung, dass auch beim Grundver-
mogen vor dem Hintergrund steigender Bau- und Baulandpreise Wertzuwdchse eine
bedeutende Rolle gespielt haben.

Der vierte Faktor, der einen wichtigen Einfluss auf die Entwicklung der Vermogens-
bestéande der privaten Haushalte hat, ist die Anzahl der Jahre, in denen ein Haushalt
durch Sparen Vermogen aufbauen oder in denen er an Wertsteigerungen von Vermo-
gensbestanden partizipieren konnte. Die Anzahl der Jahre wird im Wesentlichen durch
den Geburtsjahrgang der Bezugsperson des Haushalts im Zusammenwirken mit der
allgemeinen wirtschaftlichen Entwicklung bestimmt. Betrachtet man eine (mehrere
Geburtsjahrgange umfassende) Generation zu verschiedenen, aufeinanderfolgenden
Zeitpunkten (Kohortenanalyse), dann kann man Aussagen ber ihre Vermdgensbil-
dung und die Vermdgensbestande treffen. Letztere sind davon gepragt, dass alle der
Generation zugehdrigen Haushalte den gesamtwirtschaftlichen Einflissen in gleicher
Weise ausgesetzt waren (z.B. Krieg, Wiederaufbauzeit, Wende- und Nachwendezeit in
der friheren DDR). Beispielsweise konnten die Haushalte der Geburtsjahrgange 1929-
33 im Jahr 1978 lber etwa genauso viel Geldvermégen verfligen wie die Haushalte der
Geburtsjahrgange 1914-18 (73.900 zu 70.000 je Haushalt). Im Verlauf der folgenden 15
Jahre erhoéhte sich das Geldvermdgen der jiingeren Generation, die zum Ausgangszeit-
punkt zwischen 45 und 49 Jahre alt war und mehrheitlich noch voll im Erwerbsleben
stand, um fast 58 %. Die dltere Generation war im Ausgangszeitpunkt zwischen 60 und
64 Jahre alt. Sie stand am Ende des Erwerbslebens. Ihr Geldvermdgen erhohte sich in
dem betrachteten Zeitraum nur noch um 16 %.Im Jahr 1993 stand die jingere der bei-
den Generationen in der selben Lebensphase wie die dltere Generation 15 Jahre zuvor,
namlich am Ende des aktiven Erwerbslebens. Sie begann den Ubergang in das Renten-
alter jedoch mit einem um rd. 60 % héheren Vermégensbestand.

Trotz der mit der Studie vorgelegten Fiille an neuen Ergebnissen zur Verteilung der
Grund- und Geldvermdgen kommt man um die Aussage nicht herum, dass die statisti-
sche Basis fur die Analyse der Vermégensverteilung weitaus mehr Licken aufweist als
etwa diejenige der Einkommensverteilung. Die in statistischen Erhebungen nur schwer
greifbaren reichen und sehr reichen Haushalte sind fir die Vermdgensverteilung von
besonderer Bedeutung. Unter den verschiedenen Faktoren, die den Vermdgensaufbau
beeinflussen, geniellen die Wertanderungen in der Regel bei weitem nicht die Auf-

4 Deutsche Bundesbank, Monatsbericht Juni 2000, S. 26.
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merksamkeit, die ihnen zukommt. Vermoégen wird Uber viele Jahre aufgebaut.
Gesamtwirtschaftliche historische Abldufe hinterlassen ihre Spuren im Vermoégens-
bestand der betroffenen Generationen. Dieser Einflussfaktor wird nur durch lang-
fristige Vergleiche tUber mehrere Zeitpunkte und mehrere Generationen hinweg
erkennbar.

Bei der Untersuchung der Verteilung des Einkommens wird meist vom sogenann-
ten Haushaltsnettoeinkommen oder verfligbaren Einkommen ausgegangen. Dies ist
die Summe aller dem Haushalt zuflieBenden Einkommen (auch Transfereinkommen
wie Rente, Sozialhilfe und dergleichen), abzliglich der gesetzlichen Abziige. Das
Haushaltsnettoeinkommen ist jedoch in vielerlei Hinsicht nicht vergleichbar. Dies
beeintréchtigt die Belastbarkeit von Aussagen zur Verteilung der Einkommen. Ein
bedeutender, seit langem bekannter Punkt ist dabei, dass bei Haushalten, die der
gesetzlichen Sozialversicherung (insb. Renten; Kranken- und Arbeitslosenversiche-
rung) nicht unterliegen, sondern die entsprechenden Risiken durch private Versi-
cherungen abdecken, die Beitrage bei der Berechnung des Nettoeinkommens nicht
abgezogen werden. Bei der privaten Krankenversicherung kommt hinzu, dass ihre
Erstattungen als Bestandteil des Bruttoeinkommens gerechnet werden. Ein weiterer
wichtiger Punkt ist die Berechnungsweise der Einkommen aus Wohnungsvermie-
tung. Bisher ist es Ublich, die Einnahmen (bzw. die den Mieten dquivalenten, unter-
stellten Mieteinnahmen aus der Nutzung von eigenen Wohnungen und Hausern)
nach Abzug von Aufwendungen fiir den Unterhalt als Einkommen einzusetzen. Tat-
sachlich wéaren davon aber auch die Hypothekenzinsen und die Abschreibungen
abzusetzen. Der dritte Punkt, der die Vergleichbarkeit der Einkommen beeintrachtigt,
sind die sogenannten sozialen Sachtransfers des Staates. Dies sind Ausgaben des
Staates fur Leistungen, die den Empfangern unmittelbar zugerechnet werden kon-
nen. Dabei handelt es sich im Wesentlichen um Bildungs- und Gesundheitsleistun-
gen. Die zuflieBenden Leistungen erhéhen das Wohlfahrtsniveau der Bezieher und
sollten als Quasi-Einkommen mitgerechnet werden.

Der vierte Punkt betrifft die oben bereits angesprochenen Wertdnderungen bei
Vermdgensbestdanden. Sie sind unter einem erweiterten Einkommensbegriff den Ein-
kommen zuzurechnen. Die Verm&genszuwachse aus Wertsteigerungen beeinflussen
das Verhalten der Haushalte. Z.B. wird weniger gespart, wenn die Wertanderungen den
angestrebten Vermdgenszuwachs bewirken.Werden sie aus der Analyse ausgeblendet,
entsteht ein verfalschtes Bild der Wirklichkeit.

Die drei in der Studie untersuchten Aspekte der Wohlstandsverteilung, ndmlich
Geldvermogensverteilung, Grundvermégensverteilung und Einkommensverteilung,
stehen teilweise noch unverbunden nebeneinander. Die Zusammenhéange, die zwi-
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schen ihnen bestehen, sind nur teilweise behandelt worden. Solche Zusammenhdnge

sind

B Umschichtungen im Vermogensbestand vom Geldvermdgen zum Grundvermdgen
und umgekehrt,

B Vermdgen als Quelle von Einkommen,

B Einkommen als Quelle der Vermdogensbildung.

Die Zusammenhange zwischen den drei Aspekten der Wohlstandsverteilung naher zu

beleuchten, den Prozess zur Entwicklung eines differenzierten Gesamtbildes der

Vermogensbildung weiter voranzutreiben und auf dieser Grundlage Projektionen Gber

mdogliche kiinftige Entwicklungen auszuarbeiten ist Gegenstand eines weiteren bei der

Hans-Bockler-Stiftung beantragten Forschungsvorhabens.
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1. EINFUHRUNG

In der aktuellen, durch Sparzwédnge und Reformdruck gepréagten sozialpolitischen
Debatte wird u.a. von Seiten der Gewerkschaften und Kirchen kritisiert, dass die Politik
der vergangenen Jahre Deutschland auf den Weg zu zunehmendem Wohlstandsge-
falle und wachsenden Einkommensungleichheiten gefiihrt habe. Wie hat sich die
Wohlstandsverteilung in den vergangenen Jahren aber tatsachlich entwickelt? Sind die
Armen drmer und die Reichen reicher geworden? Eine umfassende, empirisch fundierte
Antwort auf diese Fragen steht — trotz intensiver Forschung zu verschiedenen Teil-
aspekten - bislang noch aus.

Am unteren Ende der Einkommensverteilung ist neue Armut auflerhalb der
Erwerbstatigkeit durch Langzeitarbeitslosigkeit und unterbrochene Erwerbsbiografien
entstanden. Was aber ist am oberen Ende der Einkommensverteilung geschehen? Die
Auswertung der vorliegenden empirischen Literatur zeigt: Falls die Wohlhabenden in
Deutschland in den vergangenen Jahren noch reicher geworden sind, so ist daflr nicht
in erster Linie die Entwicklung der Lohneinkommen verantwortlich. Studien, die die
Entwicklung des Lohngefalles zwischen Arbeitnehmern in Deutschland aus internatio-
nal vergleichender Sicht oder aus nationaler Perspektive untersuchen, kommen utber-
einstimmend zu dem Ergebnis, dass die Streuung der Einkommen aus unselbsténdiger
Arbeit in Deutschland, anders als in vielen anderen westlichen Industriestaaten (z.B.
USA, GroB3britannien), nicht zugenommen hat. Als Ursache fiir wachsenden Reichtum
der Wohlhabenden kommen vielmehr einerseits die Einkommen aus Unternehmer-
tatigkeit und andererseits die Gberdurchschnittlich schnell wachsenden Einkommen
aus Vermogen in Betracht.

Tatsachlich zeigt die Statistik, dass sich in den letzten 15 Jahren die Einkommen aus
unselbstdndiger Arbeit (im friiheren Bundesgebiet) weniger dynamisch entwickelt
haben als die Einkommen aus Unternehmertéatigkeit und Vermégen. Dabei weisen
die Einkommen aus Vermodgen (Zins-, Dividendenertrage) im Vergleich zu den Einkom-
men aus Unternehmertatigkeit (Einklinfte aus Gewerbebetrieb, freiberuflicher Tatig-
keit, Vermietung und Verpachtung) eine noch stiarkere Dynamik auf, sind jedoch vom
Betrag her deutlich geringer als die Einkommen aus Unternehmertéatigkeit. Die Auftei-
lung des Volkseinkommens auf Einkommen aus unselbstandiger Arbeit und Einkom-
men aus Unternehmertatigkeit und Vermogen hat sich also seit Anfang der 80er Jahre
zugunsten von letzteren verschoben.
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Die Beurteilung dieser Entwicklung aus sozial- und verteilungspolitischer Sicht ist
aber keineswegs so eindeutig, wie sie zunachst erscheinen mag. Von einem zuneh-
menden volkswirtschaftlichen Gewicht der Einkommen aus Unternehmertatigkeit und
Vermdgen kann noch nicht auf ein zunehmendes Wohlstandsgefalle geschlossen wer-
den.

Hierzu ist zundchst zu untersuchen, wie verschiedene Bevodlkerungsgruppen an
der trendmafig wachsenden Bedeutung der Einkommen aus Unternehmertatigkeit
und Vermogen teilhaben konnten.

Neben der (vermuteten) zunehmenden Ungleichheit in der Einkommensverteilung
gibt auch die Verteilung der Vermdgen Anlass zur Sorge. Sofern die Vermdgen
ungleichmaéBiger verteilt sind als die Einkommen, und indem die Vermdgen ihrerseits
eine Quelle von Einkommen sind, besteht die Moglichkeit, dass die Ungleichheit der
Vermdogensverteilung die Ungleichheit der Einkommensverteilung tendenziell erhoht.
Indem das Einkommen Uber das Sparen eine wesentliche Quelle der Vermdgensbil-
dung darstellt, kann sich ein selbstverstarkender Prozess der Entstehung zunehmender
Ungleichheit einspielen.

Die vorliegende Studie erhellt einige der genannten Zusammenhdnge. Im Zentrum
steht die differenzierte Schatzung von Vermogensbestanden des Geldvermdgens und
des Grundvermogens. Das Grundvermdogen ist die Quelle von Einnahmen und von Ein-
kommen aus Wohnungsvermietung, einschl. des unterstellten Mietwertes bei Eigen-
timerhaushalten. Das Geldvermdgen ist die Quelle von Einkommen aus Vermdgen, wie
Zinsen, Dividenden und dergleichen. Grundlage fiir Einkommen aus Unternehmerta-
tigkeit sind die Betriebsvermdgen. Diese werden in der vorliegenden Studie nicht
behandelt.

Bereits an dieser Stelle ist auf die Gefahr einer Begriffsverwirrung hinzuweisen, denn
in den beiden zentralen Quellen, die iber die Entwicklung und die Verteilung der Ein-
kommen Auskunft geben, werden die Begrifflichkeiten »Einkommen aus Unterneh-
mertétigkeit« und »Einkommen aus Vermdgen« ganz unterschiedlich verwendet. In
den Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen gehéren die Einkommen aus Woh-
nungsvermietung zu den Einkommen aus Unternehmertdtigkeit, in der Einkommens-
und Verbrauchsstichprobe werden sie dagegen zu den Einkommen aus Vermégen
gerechnet. Daneben bestehen noch weitere begriffliche Unterschiede zwischen den
beiden Rechenwerken.

Bei der Schatzung der Vermdgensbestdnde stellen sich erhebliche methodische Pro-
bleme. Diese werden in der vorliegenden Studie auf innovative Weise gel&st. Die erar-
beiteten Ergebnisse sind in diesem Sinne vollstdndiger und qualitativ aussagekraftiger
als friihere Ergebnisse. Fur das Grundvermogen stellt sich insbesondere das Bewer-
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tungsproblem. Der Wert eines Grundstticks oder Gebaudes kann (auBer im Falle der
VerauBerung) nicht objektiv bestimmt werden. Basis der hier vorgelegten Schatzungen
sind insbesondere Kaufpreisuntersuchungen. Diese beruhen auf tatsachlich durchge-
fuhrten Verkdufen und geben Auskunft Giber die Relation des steuerlichen Einheitswer-
tes der Immobilie und dem realisierten Verkehrswert. Die Schatzungen erlauben eine
Beurteilung der Qualitdt der Wertangaben des Grundvermdogens, die die Befragten in
der Einkommens- und Verbrauchsstichprobe 1993 abgegeben haben. Die Ergebnisse
des Vergleichs legen die Vermutung nahe, dass die Schatzungen der Befragten tenden-
ziell iiberhoht sind. Ein weiteres Problem bei der Schatzung des Grundvermégens ist
die Behandlung von gemischt genutzten Grundstiicken (z.B. Privatwohnung und Arzt-
praxis in einem Gebdude).

Fir das Geldvermégen liegen die Probleme eher auf der Ebene der Vollstandigkeit
der Erfassung. Die Unterschiede zwischen den gesamtwirtschaftlichen Schatzungen
und den hochgerechneten Ergebnissen aus Befragungen sind bei einzelnen Geldver-
mogensarten teilweise betrachtlich. Fur verlassliche Aussagen zur Verteilung der Geld-
vermdgen mussen diese Unterschiede auf angemessene Weise tberbriickt werden. Ein
Element des Unterschiedes stellen die Geldanlagen bei Lebensversicherungen dar.
Deren korrekter Schatzung und deren Einbeziehung in das Geldvermégen der Privaten
Haushalte wird in diesem Bericht besondere Aufmerksamkeit gewidmet.

Gemeinsames Problem bei der Schatzung beider Vermdgensbestande ist die
Gruppe der Haushalte mit sehr hohen Einkommen. Diese werden von den Einkom-
mens- und Verbrauchsstichproben nicht abgebildet. Es ist jedoch zu vermuten, dass
sie Uber bedeutende Vermdgensbestiande verfiigen. In dieser Studie wird die
Anzahl der Haushalte mit sehr hohen Einkommen, die von der EVS nicht abgebildet
werden, geschdtzt und es werden die Bestdnde des Geldvermdgens und des
Grundvermdogens dieser Gruppe von Haushalten bestimmt. AuBerdem sind Aussa-
gen Uber die Einkommensstruktur dieser Haushaltsgruppe méglich. Letztere beru-
hen auf der Auswertung von steuerstatistischen Daten. Es zeigt sich, dass die Ein-
kiinfte aus Gewerbebetrieb bei dieser Haushaltsgruppe die Gberwiegende Quelle
des Einkommens darstellen.

Die Vermogensbestdinde des Geld- und des Grundvermdgens werden fir vier ver-
schiedene Zeitpunkte geschétzt, die zusammen eine Zeitspanne von 15 Jahren abdeck-
en. Der aktuellste Zeitpunkt ist das Jahr 1993. Alle Entwicklungen, die nach diesem
Zeitpunkt eingetreten sind (wie etwa die enorme Steigerung der Aktienkurse), werden
nicht abgebildet. Fiir eine Analyse der Entwicklung bis zum aktuellen Rand ist die
Bereitstellung der Ergebnisse aus der Einkommens- und Verbrauchsstichprobe 1998
abzuwarten.
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Mit dem Instrumentarium der Quasi-Kohortenanalyse kénnen interessante Einblicke
in den Prozess des Aufbaus von Vermdégen im Lebenszyklus gewonnen werden. Insbe-
sondere die Entwicklung der Vermdgensbestdande von élteren Haushalten stellt sich bei
der Kohorten-analyse ganz anders dar als bei der Betrachtung nach Altersgruppen zu
einem bestimmten Zeitpunkt. Die Kohortenanalyse erbringt auch ganz neue Einsichten
in die Dynamik von Gleichheit und Ungleichheit der Vermogensverteilung. Wahrend
die Ungleichheit der Verteilung im Zeitablauf bei dem Geldvermégen tendenziell
gleich bleibt und beim Grundvermdgen eher abnimmt, zeigen sich bei den einzelnen
Kohorten deutliche Polarisierungstendenzen.

Die gesellschaftspolitische Bewertung des Ausmaf3es an Ungleichheit bei Geld- und
Grundvermdgen ist insbesondere vor dem Hintergrund unterschiedlicher Wege der
Alterssicherung sehr schwierig. Selbstandigenhaushalte sichern ihre Altersversorgung
durch den Aufbau von Vermégen, wahrend Haushalte von unselbstiandig Beschdftigten
Uberwiegend durch ihre Beitrage zur umlagefinanzierten gesetzlichen Rentenversiche-
rung fur ihr Alter vorsorgen. Wie die Verm6gensbestdande der beiden Gruppen dennoch
verglichen werden kdnnen, bleibt ein ungeldstes Problem. In diesen Vergleich ist auch
das Betriebsvermdgen der Selbsténdigen einzubeziehen.

Die Verteilung der Einkiinfte/Einkommen aus Grundvermdgen folgt im Wesentlichen
der Verteilung der Nettogrundvermdgensbestdande. Die Hohe der Einkommen aus
Grundvermdgen/Wohnungsvermietung hangt (haushaltsindividuell wie gesamtwirt-
schaftlich) davon ab, wie sie berechnet werden. Oft werden die Einnahmen aus Woh-
nungsvermietung mit dem Einkommen gleichgesetzt. In dieser Studie werden zur
Ermittlung der Einkommen aus Wohnungsvermietung teilweise von den Einnahmen
die Schuldzinsen abgezogen. Konzeptionell richtig ware dartber hinaus auch der
Abzug von Abschreibungen erforderlich. Diese konzeptionellen Unterschiede haben
bedeutende quantitative Auswirkungen. Diese Auswirkungen werden im Zeitablauf
immer wichtiger, denn der Anteil der Haushalte mit Grundvermdgen (und damit mit
Einkommen aus Grundvermdégen) nimmt im Zeitablauf zu.

Fir die Entwicklung des Grundvermdgensbestandes haben Wertanderungen eine
besondere Bedeutung. In einzelnen der hier untersuchten Zeitabschnitte sind sie wich-
tiger als der Vermdgensaufbau durch Investitionen (Neubau und Bestandsverbesse-
rung). Eine vollstdndige Bilanzierung des Grundvermdgensbestandes und seiner Ent-
wicklung unter Einbeziehung der Abschreibungen wird in dieser Untersuchung nicht
vorgelegt, jedoch kdnnen die Einflisse von Wertdnderungen und Investition nahe-
rungsweise voneinander getrennt werden.

Eine vollstandige Analyse des Kreislaufes aus Einkommen, Vermdgensbildung aus
Einkommen (Sparen) und Einkommen aus Vermogen wiirde es erfordern, dass Wertdn-
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derungen als Einkommenskomponente in die Berechnung des Einkommens einflie-
Ben. Dies wird in der vorliegenden Studie angedeutet. Eine revidierte Einkommensbe-
rechnung unter Einbeziehung von Wertanderungen wird jedoch nicht realisiert. Fir die
Analyse der Wohlstandsverteilung ware die Berechnung der verfligbaren Einkommen
dartber hinaus um die sozialen Sachtransfers des Staates zu erweitern.
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2. GELDVERMOGEN
UND SEINE VERTEILUNG

2.1 EINLEITUNG

Uber die Vermégensbestiande und die Bildung des Geldvermégens der privaten Haus-
halte gibt die gesamtwirtschaftliche Finanzierungsrechnung, die von der Deutschen
Bundesbank aufgestellt wird, Auskunft. Eine einzelwirtschaftlich orientierte Analyse der
Geldvermdégensbestéande und der Geldvermdgensbildung ist anhand der Ergebnisse
der EVS moglich. Dem Vergleich der beiden Quellen stehen jedoch erhebliche metho-
dische und konzeptionelle Hindernisse entgegen. Die Herstellung einer einheitlichen,
konsistenten Datenbasis zum Geldvermogen der Privathaushalte erfordert eine Reihe
von Arbeitsschritten und Schéatzvorgangen. Diese werden in Kapitel 2.2 beschrieben.
Das Ergebnis der Arbeiten von Kapitel 2.2 sind im Wesentlichen Korrekturfaktoren, die
die Untererfassung von Geldvermdgensbestanden in der EVS ausgleichen.In den nach-
folgenden Kapiteln werden auf der Basis der erzeugten konsistenten Daten Ergebnisse
zur Vermogensverteilung prasentiert.

2.2 ERZEUGUNG EINER KONSISTENTEN DATENBASIS
ZUM GELDVERMOGEN DER PRIVATHAUSHALTE

In einer konsistenten Datenbasis sollen die individuellen Angaben je Haushalt oder Per-
son im Hinblick auf die Abgrenzung der Sachverhalte und die Betrdge so abgegrenzt
sein, dass sie mit den gesamtwirtschaftlichen AggregatgréBRen Ubereinstimmen. Fur
den Bereich der Geldvermdgensbestdande der Privathaushalte enthélt die Finanzie-
rungsrechnung der Deutschen Bundesbank die gesamtwirtschaftlichen Aggregate,
wahrend die individuellen Angaben je Haushalt der Serie von Einkommens- und Ver-
brauchsstichproben entnommen werden. Will man die beiden Quellen miteinander
vergleichbar machen, dann stellen sich mehrere Probleme:

(1) Die gesamtwirtschaftlichen Aggregate in der Finanzierungsrechnung der Bundes-
bank beziehen sich auf den Sektor private Haushalte. Dieser umfasst neben den
Privathaushalten auch die Organisationen ohne Erwerbszweck. In Abschnitt 2.2.1
werden daraus gesamtwirtschaftliche Aggregate fur den Sektor Privathaushalte
herausgelost.

23



(2) Die gesamtwirtschaftlichen Aggregate schlieBen die Geldanlage bei Versicherun-
gen (vornehmlich in der Form einer Kapital-Lebensversicherung) mit ein. In den
Einkommens- und Verbrauchsstichproben sind entsprechende Angaben nicht ent-
halten.

(3) Von der Einkommens- und Verbrauchsstichprobe werden Haushalte mit sehr
hohen Einkommen nicht erfasst. Deren Geldvermégen ist in den gesamtwirt-
schaftlichen Aggregaten jedoch mit enthalten.

(4) Der Vergleich zwischen den Daten, die um die Probleme eins, zwei und drei berei-
nigt sind, legt die Vermutung nahe, dass die Geldvermdgensbestéande der von der
EVS erfassten Haushalte systematisch untererfasst sind. Aus dem Vergleich werden
Korrekturfaktoren abgeleitet, die nach Anlageformen differenziert sind.

2.2.1 Gesamtwirtschaftliche Geldvermoégensbestdnde

der Privathaushalte

Analog zu der Vorgehensweise in den volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen ist
auch in der gesamtwirtschaftlichen Finanzierungsrechnung die Sektorenabgrenzung
so gewadhlt, dass der Sektor private Haushalte neben den Privathaushalten auch die
Organisationen ohne Erwerbszweck einschlieBt. Dem entsprechend ist der Bereich der
OoE aus den gesamtwirtschaftlichen Geldvermogensbestanden auszugrenzen um zu
einer Darstellung zu gelangen, die sich auf die Privathaushalte bezieht. Daneben sind
noch unterschiedliche definitorische Abgrenzungen verschiedener Anlageformen in
der Finanzierungsrechnung an die Konventionen der EVS anzugleichen und zusétzliche
Aufgliederungen vorzunehmen.

Ubersicht 2.2-1 gibt einen Uberblick tiber notwendige Korrekturen, die im Rahmen
dieser Arbeit vorgenommen wurden. Fur das im Detail sehr aufwendige Verfahren zur
Korrektur der Finanzierungsrechnungs-Daten wurden Informationen aus folgenden
zusatzlichen Datenquellen (z.T. in Form unveréffentlichter Sonderauswertungen der
jeweiligen Institutionen) herangezogen:

B Monatsberichte der Deutschen Bundesbank (v.J.);

Bankenstatistik der Deutschen Bundesbank (v.J.);

Wertpapierstatistik der Deutschen Bundesbank (v.J.);

Depotstatistik der Deutschen Bundesbank (v.J.);

Kreditstatistik der Deutschen Bundesbank (v.J.);

Jahrbucher des Verbandes der Lebensversicherungsunternehmen (v.J.);

Geschéftsberichte des Bundesaufsichtsamts furr das Versicherungswesen (v.J.).
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Ubersicht 2.2-1: Korrektur der Finanzierungsrechnung zum Geldvermégensbestand und zur
Geldvermégensbildung deutscher Privathaushalte

Konventionen in der Finanzierungsrechnung Korrektur

(1) Vermodgen der Privaten Organisationen ohne Erwerbszweck

Der Haushaltssektor umfasst naturliche Trennung der Vermogensbestande naturlicher
Privatpersonen und private Organisationen Privatpersonen von denjenigen privater
ohne Erwerbszweck. Organisationen ohne Erwerbszweck.

(2) Vermogen von Selbstéandigen

Sicht-, Terminguthaben und Bankkredite Erganzung des Geldvermdgens privater
wirtschaftlich selbstandiger Privatpersonen Haushalte um Informationen zu Terminguthaben
zdhlen zum Unternehmenssektor, simtliche und Bankkrediten wirtschaftlich selbstandiger
tbrigen Vermégenskomponenten der Privatpersonen'™.

Selbstandigen zum Haushaltssektor.

(3) Bei Investmentfonds gehaltenes Vermégen

Bei Investmentfonds gehaltenes Vermogen Aufteilung des in Aktien bzw. festverzinslichen
wird erst seit 1990 getrennt ausgewiesen. Wertpapieren gehaltenen Vermogens auf

Bis 1990 umfasst das in Aktien bzw. unmittelbar und mittelbar via Investmentfonds
festverzinslichen Wertpapieren gehaltene gehaltene Anlagen.

Vermogen auBer Anlagen in unmittelbarem
Besitz (Depot oder Eigenverwahrung) auch
mittelbare Anlagen via Investmentfonds.

(5) Terminguthaben und Sparbriefe

Terminguthaben und das in Sparbriefen Getrennter Ausweis der Terminguthaben und des
gehaltene Vermogen werden z.T.in einer in Sparbriefen gehaltenen Vermdgens.
gemeinsamen Kategorie erfasst.

(6) In Lebensversicherungen akkumuliertes Vermégen

Das in Lebensversicherungen akkumulierte Ausweis des in Lebensversicherungen
Vermogen umfasst auch Anspriiche im akkumulierten Vermogens netto der Anspriiche
Rahmen der betrieblichen Altersversorgung®. im Rahmen der betrieblichen Altersversorgung®.

[1] Es wird hier nicht wie in der Finanzierungsrechnung der Versuch einer willkiirlichen Aufteilung der Vermogen Selbstén-
diger auf Betriebs- und Privatsphare unternommen. Stattdessen werden hier die in der Finanzierungsrechnung dem
Unternehmenssektor zugerechneten Vermogensbestande Selbstandiger gesondert ausgewiesen.

[2] Dies gilt, sofern der Arbeitgeber die Verwaltung des Betriebsrentensystems in die Hande formal eigenstandiger Pen-
sionskassen gegeben hat. Wird das System vom Arbeitgeber selbst betriebsintern verwaltet, so werden entsprechende
Anspriiche der Arbeitnehmer in der Finanzierungsrechnung der Position »sonstige Forderungen« des Haushaltssektors
zugeordnet. Aus Sicht der privaten Haushalte handelt es sich jedoch bei beidem um identische Anspriiche. Das institu-
tionelle Kriterium der Finanzierungsrechnung fiir die Aufteilung von Betriebsrentenanspriichen wird deshalb hier nicht
tibernommen.

[3] Anspriiche im Rahmen der betrieblichen Altersversorgung werden hier ebenso wie Anspriiche gegentiber der gesetz-
lichen Rentenversicherung nicht zum Geldvermdégen gezéhlt. Diese Vorgehensweise entspricht der Konvention der VGR
des Statistischen Bundesamtes. Die Deutsche Bundesbank zéhlt demgegentiber Betriebsrentenanspriiche, nicht jedoch
gesetzliche Rentenanspriiche zum Geldvermégen hinzu.
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Hier wird davon ausgegangen, dass Abweichungen zwischen der EVS und der (in der
oben beschriebenen Weise korrigierten) Finanzierungsrechnung im Wesentlichen auf
fehlerhafte Angaben in der EVS zurlickzufiihren sind. Es spricht flr die Zuverldssigkeit
der Finanzierungsrechnung, dass sie auf institutionellen Daten der Finanzintermediare
beruht und in ihrer Datenqualitdt nicht von der Auskunftsbereitschaft privater Haus-
halte abhangt.

Andererseits ist zu beachten, dass auch die Finanzierungsrechnung nicht frei von
Fehlern ist. Die sektorale Aufteilung basiert auf Schatzungen. Insbesondere die
Angaben zum Vermdgensbestand des Haushaltssektors werden typischerweise als
RestgréBBe ermittelt, in die samtliche statistischen Ermittlungsfehler bei anderen
Sektoren eingehen. Daraus resultiert u.U. eine nicht quantifizierbare Fehleinschat-
zung des von Privathaushalten gehaltenen Geldvermégens. Da dem Haushaltssek-
tor typischerweise samtliche Positionen zugeschlagen werden, die den lbrigen
Sektoren nicht plausibel zurechenbar sind, ist in der Finanzierungsrechnung ten-
denziell mit einer Uberschitzung des von Privathaushalten gehaltenen Geldver-
madgens zu rechnen.

Die im Weiteren als gesamtwirtschaftliche Bezugsgro3e verwendeten bereinigten
Finanzierungsrechnungs-Daten sind in Tabelle 2.2-1 fur die jeweiligen EVS-Jahre
zusammengestellt.

2.2.2 Bei Lebensversicherungen

angespartes Geldvermégen

Der Marktwert des in einer (Kapital-) Lebensversicherung angesparten Vermégens wird

fur den Versicherungsnehmer zum Zeitpunkt der Falligkeit des Vertrages offensichtlich,

wenn die Versicherungssumme und das darlber hinaus angesparte Guthaben ausge-
zahlt werden.Wahrend der Laufzeit des Vertrages setzen sich die entsprechenden For-
derungen des Versicherungsnehmers gegen den Versicherer zusammen aus

B dem (versicherungsmathematisch bestimmten) Riickkaufwert der Versicherung,
der in den ersten 2-3 Versicherungsjahren negativ ist, danach in der weiteren Lauf-
zeit des Vertrages exponentiell ansteigt und bei Falligkeit der urspriinglich verein-
barten Versicherungssumme entspricht,

B den Uberschussguthaben, sofern im Versicherungsvertrag als Form der Verwen-
dung von Uberschussbeteiligungen deren verzinsliche Ansammlung und Auszah-
lung bei Falligkeit des Vertrages vereinbart ist. Andere Formen der Uberschussver-
wendung sind beispielsweise deren Barauszahlung bzw. Verrechnung mit félligen
Beitragen. Der Umfang der Uberschussbeteiligung hingt vom Anlageerfolg des
individuellen Versicherungsunternehmens ab.
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Tabelle 2.2-1:  Gesamtwirtschaftliche BezugsgroBen (bereinigte Finanzierungsrechnung)
fiir das Geldvermégen der Privathaushalte in Mrd. DM

Anlageform 1978 1983 1988 1993
Sparguthaben 4591 545,8 699,6 836,6
Bausparguthaben 93,5 122,8 118,0 145,3
Sparbriefe 59,9 128,55 164,5 184,9
Termineinlagen 36,8 125,7 1443 436,1

darunter: Termineinlagen Selbstandiger 21,6 49,4 60,6 1349
Aktien: Direkter Besitz 55,6 711 135,5 226,4
Aktien: Investmentfondsanteile 8,1 8,0 7,9 64,8
Festverzinsliche Wertpapiere:

Bankschuldverschreibungen 49,4 1294 108,5 302,5
Festverzinsliche Wertpapiere: Anleihen

der 6ff. Hande 46,6 69,1 75,6 122,7
Festverzinsliche Wertpapiere: Sonstige 7.1 12,9 98,0 64,0
Festverzinsliche Wertpapiere:

Investmentfondsanteile 14,0 23,4 58,2 166,9
Bei Lebensversicherungen angespartes

Vermégen 132,8 234,8 376,5 579,5
Gesamtes Bruttogeldvermégen 962,8 1.471,7 1.986,4 3.129,7
Kreditverpflichtungen (ohne Realkredite) 168,5 269,2 324,7 5121
darunter: Kreditverpflichtungen Selbstandiger 68,6 114,4 117,5 189,1
Gesamtes Nettogeldvermogen 794,3 1.202,5 1.661,7 2617,7
Bruttogeldvermégen deflationiert
mit Preisindex 1989=100 1.659,2 1.998,1 2.545,4 3.381,0
Nettogeldvermégen deflationiert
mit Preisindex 1989=100 1.368,8 1.632,7 21293 2.827,8

Die Hohe dieser Beitrdge ist den Versicherungsnehmern, sofern sie keine vorfristige
Kundigung des Vertrages planen, wahrend der Laufzeit des Vertrages haufig nicht
bekannt. Dies erschwert bei Haushaltsbefragungen die wertmaBige Erfassung dieser
Vermdgenskomponente. Aus diesem Grund hat das Statistische Bundesamt in den bis-
lang abgeschlossenen EVS-Erhebungen darauf verzichtet, die Teilnehmer nach dem
Marktwert ihrer Guthaben bei Lebensversicherungen zu fragen.* Zur Schatzung dieser
Marktwerte ist man deshalb auf Hilfsrechnungen angewiesen.

Gesamtwirtschaftliche Daten zum Marktwert
von Guthaben bei Lebensversicherungen:
Gesamtwirtschaftliche Daten zum Vermdégensbestand privater Haushalte bei Lebens-

versicherungen basieren nicht — wie Haushaltsbefragungen - auf méglicherweise feh-

5 Euler,1981.
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lerhaften Angaben der Versicherungsnehmer, sondern auf der Summation bestimmter

Bilanzpositionen der Versicherungsunternehmen. Im einzelnen handelt es sich dabei

um die folgenden als Passiva bilanzierten Leistungsverpflichtungen der Lebensversi-

cherungsunternehmen gegeniiber Privaten Haushalten:

B Deckungsriickstellungen (abziiglich Forderungen fiir geleistete rechnungsmaBig
gedeckte Abschlusskosten),

B Ruckstellungen fur Beitragsrtickerstattung,

B Uberschussguthaben der Versicherungsnehmer.

Die Interpretation dieser Bilanzpositionen als fur kinftige Leistungsauszahlungen

reservierte Beitrage und damit als Versicherungsvermdgen privater Haushalte deckt

sich mit der Vorgehensweise der Deutschen Bundesbank im Rahmen der Finanzie-

rungsrechnung. Dennoch kdnnen - wie oben erldutert - die Daten der Finanzierungs-

rechnung nicht direkt als aggregierte RahmengréBen tibernommen werden, weil die

Bundesbank auch Anspriiche gegen berufsstandische Versorgungskassen sowie gegen

Pensions- und Sterbekassen im Rahmen der betrieblichen Altersversorgung zum

Lebensversicherungsvermégen hinzuzahlt.

Fir die Zwecke dieser Studie werden die entsprechenden Bilanzpositionen vielmehr
den Jahrbichern des Verbandes der Lebensversicherungsunternehmen und den jéhr-
lichen Geschéftsberichten des Bundesaufsichtsamtes fuir das Versicherungswesen ent-
nommen. Die Daten beziehen sich nur auf Einzelversicherungen (inkl. vermogensbil-
dender Lebensversicherungen) ohne Zusatz- und Gruppen-Lebensversicherungen und
ohne Vertrage mit Pensions- und Sterbekassen sowie berufsstandischen Versorgungs-
werken. Entsprechend den Konventionen der volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung®
wird unterstellt, dass die genannten Bilanzpositionen der Lebensversicherungen voll-
standig den Privathaushalten zurechenbar sind, dass also private Organisationen ohne
Erwerbszweck keine Lebensversicherungen halten.

Daten zum Marktwert von Guthaben

bei Lebensversicherungen in der EVS 1993:

In der EVS 1993 wurden aus den eingangs erlduterten Griinden die Teilnehmer zwar
nicht explizit nach dem Marktwert ihres Versicherungsvermogens gefragt. Wohl aber
wurde bei den EVS-Teilnehmern 1993 erstmals ein Biindel von Informationen zu jedem
Versicherungsvertrag erhoben. Im Einzelnen handelt es sich bei diesen Informationen
auBler um die Versicherungssumme und die Beitragszahlung im Erhebungsjahr, die
auch in friheren EVS-Erhebungen bereits erfragt wurden, um die Laufzeit, den Ver-

6 Hippler, 1970.
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tragsbeginn, das Alter des Versicherungsnehmers bei Vertragsabschluss und die Art der
Beitragszahlung (konstant, unregelmafig, ruhend, dynamisch u.d.). Diese Informatio-
nen ermdglichen eine fundierte Schatzung des in jedem Vertrag bis dato akkumulier-
ten Vermdgens.

Tatsachlich lieBen sich auf dieser Informationsbasis die versicherungsmathematischen
Kalkulationen, anhand derer die Versicherungsunternehmen die Vermégensanspriiche
ihrer Versicherungsnehmer errechnen, prazise nachvollziehen. Das Statistische Bundes-
amt geht allerdings einen anderen Weg, um fir jeden Versicherungsvertrag den aktuellen
Riickkaufwert und die bislang akkumulierten Uberschussguthaben zu schitzen. Die im
Erhebungsjahr gezahlte Beitragssumme zuziiglich einem Schétzwert fiir die in den Vor-
jahren bereits gezahlten Beitrdge werden mit Koeffizienten multipliziert, die anhand bei-
spielhafter Vertrags- und Werbeunterlagen einiger Versicherungsunternehmen festge-
setzt werden. BerUcksichtigt werden zwei Koeffizienten: Einer fur den Riickkaufwert und
einer firr das Uberschussguthaben im Erhebungsjahr. Die Koeffizienten differieren je nach
vereinbarter Gesamtlaufzeit des Vertrages und der bereits abgelaufenen Laufzeit’.

Zwar lieBe sich dieses Schatzverfahren durch Anwendung versicherungsmathemati-
scher Verfahren préazisieren und verbessern. Dies ist externen Datennutzern jedoch
nicht moglich, weil der fur externe Nutzer zugdngliche Mikrodatenauszug aus der EVS
1993 die erhobenen Detailinformationen tber die Versicherungsvertrdge nicht voll-
standig enthalt. Der Datensatz enthdlt nur Informationen Uber die Versicherungssum-
men und die Versicherungsbeitrdge. In die Schatzung des Statistischen Bundesamtes
gehen demgegeniiber samtliche erhobenen Informationen tber die Versicherungsver-
trége (also auch die externen Datennutzern nicht zuganglichen Informationen) ein.
Aus diesem Grund wird hier davon ausgegangen, dass die Schatzwerte des Statisti-
schen Bundesamtes - trotz methodischer Einwédnde gegen das Schatzverfahren - bes-
ser sind als jene, die ein externer Datennutzer auf Basis der ihm zugdnglichen Daten
selbst ermitteln kann. Entsprechend werden in dieser Studie fiir das Jahr 1993 die
Schétzwerte des Statistischen Bundesamtes verwendet.

Marktwert von Guthaben bei Lebensversicherungen

in der EVS 1978 - 1988:

Wie erwdhnt, hat das Statistische Bundesamt in der EVS 1993 erstmals den Versuch
unternommen, Detailinformationen tber die Lebensversicherungsvertrage deutscher

7 Die hier wiedergegebenen Informationen tiber das vom Statistischen Bundesamt angewendete Schéatzverfahren beru-
hen auf einem unverdffentlichten Arbeitspapier des Statistischen Bundesamtes (Guttmann, B.; Versicherungsguthaben -
ein Bestandteil des Geldvermdgens privater Haushalte Ende 1993, Wiesbaden, mimeo., 1995) und auf ergénzenden tele-
phonischen Auskinften der zustdndigen StBA-Mitarbeiter.
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Privathaushalte zu erfassen und darauf aufbauend Schétzwerte fur das in Lebensversi-
cherungen akkumulierte Vermogen vorzulegen. In friiheren Erhebungen wurden
jeweils nur die Versicherungssummen und Beitragszahlungen erfragt und vom Statisti-
schen Bundesamt selbst keine Schatzungen der damit verbundenen Vermégenswerte
vorgenommen.

Brunsbach und Lang® entwickeln ein Verfahren, mit dem mit Hilfe versicherungsma-
thematischer Beziehungen und unter vereinfachenden Annahmen tber die Ausgestal-
tung der Versicherungsvertriage (hinsichtlich Laufzeit, Verwendung der Uberschussbe-
teiligung u.d.) die in der EVS beobachteten Lebensversicherungspramien jedes
Haushalts in Risiko-, Kosten- und Sparkomponenten zerlegt und die Hohe des bis dato
akkumulierten Versicherungsvermégens geschéatzt werden kann. Diese Methode wird
hier angewendet, um zu vorlaufigen Schatzwerten fur das Versicherungsvermogen der
EVS-Teilnehmer 1978, 1983 und 1988 zu gelangen.

Das Schatzverfahren von Brunsbach und Lang fiihrt jedoch tendenziell zu einer
Uberschatzung des tatsichlichen Vermégensbestandes privater Haushalte bei Lebens-
versicherungen. Dies hat u.a.folgende Griinde:

B Im Schéatzverfahren von Brunsbach und Lang wird generell unterstellt, jeder beob-
achtete Versicherungsvertrag habe eine Laufzeit von 30 Jahren. Tatsachlich durften
viele Vertrdage aber eine kurzere Laufzeit haben, was dazu fiihrt, dass das zu einem
gegebenen Zeitpunkt im Vertrag akkumulierte Vermogen tatsachlich niedriger als
geschatzt ist.

B Im Schitzverfahren von Brunsbach und Lang wird generell unterstellt, Uberschuss-
beteiligungen wirden verzinslich angesammelt und erst bei Falligkeit des Vertrages
ausgezahlt. Zwar ist dies eine verbreitete Form der Uberschussbeteiligung; teilweise
werden die Beteiligungen aber auch sofort ausgezahlt. In diesem Fall mehren sie
nicht - wie im Schatzverfahren unterstellt — das im Vertrag akkumulierte Vermogen.

B Bei der Kalkulation des tatsachlichen Ruckkaufwertes eines Lebensversicherungs-
vertrages werden die Kosten des Vertragsabschlusses Gberproportional den ersten
Perioden der Vertragslaufzeit zugerechnet (sog. »Zillmerung«). Im Schétzverfahren
von Brunsbach und Lang werden die Abschlusskosten dagegen gleichmaBig tGber
die Vertragslaufzeit verteilt. Dadurch ist vor allem zu Beginn der Vertragslaufzeit die
nach Brunsbach und Lang geschatzte Kapitalakkumulation hoher als der tatsachli-
che Ruckkaufwert des Vertrages.

Die Relevanz dieser Fehlerquellen ist je nach Alter und moglicherweise auch je nach

Berufsgruppe und Familienstruktur des Haushalts unterschiedlich. Die Fehler werden

8 Brunsbach und Lang, 1998.
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deshalb folgendermafen korrigiert: Das Schatzverfahren von Brunsbach und Lang wird
auch mit den Daten der EVS 1993 durchgefiihrt. Die so ermittelten Schatzwerte fur das
Versicherungsvermdgen der Teilnehmer der EVS 1993 werden dann mit den in diesem
EVS-Jahrgang enthaltenen Schatzwerten des Statistischen Bundesamtes verglichen.Da
- wie oben erldutert — die Schatzwerte des Statistischen Bundesamt auf einer breiteren,
externen Datennutzern nicht zuganglichen Informationsbasis beruhen, werden diese
Schatzwerte hier als die »richtigen« Werte interpretiert. Abweichungen zwischen den
vom Statistischen Bundesamt und den nach der Brunsbach und Lang-Methode
ermittelten Schatzwerten werden dementsprechend als »Fehler« der letztgenannten
Methode aufgefasst.

Durch Division der Schatzwerte des Statistischen Bundesamtes durch jene nach der
Brunsbach/Lang-Methode werden dann differenziert fir 15 Altersgruppen’, 4 Berufs-
gruppen' und 6 Familientypen' insgesamt 360 (15 x 4 x 6) Korrekturfaktoren errech-
net. Ein solcher Korrekturfaktor gibt an, um wieviel Prozent in einer bestimmten (durch
Alter, Berufsgruppe und Familientyp definierten) Haushaltsgruppe der Schétzwert des
Versicherungsvermdgens nach der Brunsbach/Lang-Methode von dem Schatzwert des
Statistischen Bundesamtes abweicht. Unterstellt man, dass diese Korrekturfaktoren im
Zeitablauf konstant sind, so lassen sich damit die nach der Brunsbach/Lang-Methode
geschatzten Versicherungsvermdégen in den EVS-Jahrgangen 1978, 1983 und 1988 kor-
rigieren, um zu Vermdgensangaben zu gelangen, die mit jenen der EVS 1993 vergleich-
bar sind.

Eine Gegeniiberstellung der mit dieser Methode geschétzten haushaltsindividuellen
Daten in der Summe Uber alle Haushalte mit den Ergebnissen der gesamtwirtschaft-
lichen Finanzierungsrechnung wird in Abschnitt 2.2.4 vorgenommen.

2.2.3 Geldvermoégen der Haushalte

mit sehr hohen Einkommen

Der Darstellungsbereich der Einkommens- und Verbrauchsstichproben schlief3t
bestimmte Bevolkerungsgruppen nicht ein, die in der gesamtwirtschaftlichen Finan-
zierungsrechnung fur die privaten Haushalte mit enthalten sind. Neben den Organisa-
tionen ohne Erwerbscharakter, die bereits in Abschnitt 2.2.1 behandelt wurden, liegen
die wichtigsten Unterschiede bei den folgenden Bevélkerungsgruppen:

9 21 und junger, 21-24, 25-29, 30 - 34,35 -39, ..., 80 und élter.
10 Selbstandige, Arbeiter/Angestellte, Beamte, Nichterwerbstatige.
11 Alleinstehend - weiblich - kinderlos, alleinstehend - ménnlich - kinderlos, alleinstehend - mit Kind, verheiratet - kinderlos,
verheiratet - 1 Kind, verheiratet - 2 und mehr Kinder.
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B In Deutschland lebende Haushalte mit Bezugsperson auslandischer Nationalitat™.

B In Anstalten lebende Personen®.

B Einkommensstarke Haushalte. Haushalte mit einem monatlichen Nettoeinkommen
oberhalb einer von Erhebung zu Erhebung neu fixierten Hochstgrenze werden,
sofern sie sich an der EVS beteiligt haben, bei der Auswertung der Daten ausge-
sondert. Die Hochstgrenze lag in der EVS 1978 bei einem Haushaltsnettoeinkom-
men von 20.000 DM pro Monat; in den Erhebungen 1983 und 1988 jeweils bei
25.000 DM und 1993 bei 35.000 DM. Die Festlegung der Hochstgrenze erfolgt in
Abhéngigkeit von den jeweils erreichten Teilnehmerzahlen.

Far die hier beabsichtigte Aufteilung der aggregierten Geldvermégensbestande des

Haushaltssektors auf die Haushaltsbevolkerung ist insbesondere das Fehlen der ein-

kommensstdrksten Haushalte von erheblicher Bedeutung. Bei diesem Bevolkerungs-

segment kann vermutet werden, dass es Uber erhebliche, ins Gewicht fallende Geld-
vermdgensbestdnde verfuigt. Deshalb konzentrieren sich die im folgenden
dargestellten Korrekturen auf dieses Bevolkerungssegment. Eine Abschdtzung der Ver-
maogenswerte, die auf die Gbrigen in der EVS nicht enthaltenen Haushaltsgruppen ent-
fallen, wird in dieser Studie nicht unternommen.Vermégenswerte der Anstaltsbevélke-
rung und der in Deutschland lebenden Auslanderhaushalte, die in den als

Abgleichsbasis verwendeten Vermogensaggregaten enthalten sind, werden hier also

unter der Gbrigen Haushaltsbevolkerung aufgeteilt.

Um zu einer Schatzung der Geldvermdgensbestdande in Handen der in der EVS nicht
enthaltenen einkommenstarken Haushalte zu gelangen, sind zwei Informationen erfor-
derlich:

(1) eine Schatzung der Zahl dieser Haushalte;

(2) eine Schatzung der von typischen Haushalten aus diesem Bevélkerungssegment

gehaltenen Vermdgensbestande.

Da anzunehmen ist, dass sich die Portfoliostruktur dieser Haushalte deutlich von jener

der in der EVS enthaltenen Haushalte unterscheidet, ist bei der Schatzung der Vermo-

gensbestande dieses Bevolkerungssegments dartiber hinaus auch eine Differenzierung
nach Anlageformen von grof3er Bedeutung.

12 In der EVS 1993 wurden erstmals (nach einem Pilotprojekt innerhalb der EVS 1988) Ausldnderhaushalte einbezogen.
Nach den vorliegenden Ergebnissen ist es aber nicht gelungen, einen représentativen Querschnitt von Auslénderhaus-
halten ftir die Teilnahme zu gewinnen (Poschl, 1993).

13 Zur Anstaltsbevolkerung zéhlen die Bewohner von Strafanstalten, Aussiedlerwohnheimen, Kasernen, Kléstern oder
Sanatorien, sofern sie standig dort leben und innerhalb der Anstalt keinen eigenen Haushalt fiihren. Aus Sicht des Stati-
stischen Bundesamtes wird dann kein eigener Haushalt gefiihrt, wenn die Person an der Gemeinschaftsverpflegung teil-
nimmt. Nach diesem Kriterium zéhlen die Bewohner von Altenheimen und Altenpflegeheimen zur Anstaltsbevolkerung,
die in Altenwohnheimen lebenden Senioren dagegen nicht.
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Schdtzung der Zahl der in der EVS nicht enthaltenen
einkommenstarken Haushalte

Es wird unterstellt, dass die in der EVS nicht enthaltenen Haushalte mit sehr hohem Ein-
kommen sdmtlich auch vermégend und infolgedessen vermdgensteuerpflichtig
waren. Auf Basis dieser Unterstellung kann die Vermogensteuerstatistik'* zur Abschat-
zung von Zahl und Vermogen der in der EVS nicht enthaltenen Haushalte herangezo-
gen werden.

Fir die EVS-Jahre 1983 und 1993 wird die Vermdgensteuerstatistik des gleichen Jah-
res herangezogen. Im EVS-Jahr 1988 gab es keine Vermdgensteuer-Hauptveranlagung,
daher wird die Vermdgensteuerstatistik von 1989 benutzt. Fur das EVS-Jahr 1978 wird
anders vorgegangen.

Das vom Statistischen Bundesamt publizierte Tabellenwerk der Vermdgensteuersta-
tistik enthalt u.a. Tabellen, in denen die Gesamtzahl der zur Vermogensteuer veranlag-
ten (unbeschrankt steuerpflichtigen) natirlichen Personen nach der Hohe ihres
Gesamtvermogens (i.S.d. § 114 BewG) in Vermogensklassen aufgeteilt wird. Mit diesen
Tabellen wird im folgenden gearbeitet.

Es wird, wie gesagt, unterstellt, die in der EVS nicht enthaltenen einkommenstérksten
Haushalte seien allesamt vermégensteuerpflichtig. Umgekehrt sind aber nicht alle ver-
mogensteuerpflichtigen Haushalte nicht in der EVS enthalten. Vielmehr nehmen in
jedem EVS-Jahr auch vermogensteuerpflichtige Haushalte an der EVS teil. Die Hohe
ihrer Vermdgensteuerzahlungen ist in der EVS ausgewiesen. Da der Vermdgensteuer-
satz im gesamten Betrachtungszeitraum fur unbeschréankt steuerpflichtige natirliche
Personen 0,5% betragen hat, kann man von den Vermdgensteuerzahlungen der ver-
mogensteuerpflichtigen EVS-Teilnehmer unmittelbar auf deren steuerpflichtiges Ver-
maogen i.S.d. § 9 VStG schlieBen.Vom steuerpflichtigen Vermdgen jedes vermodgensteu-
erpflichtigen EVS-Teilnehmers gelangt man zu einem Schatzwert fir dessen
Gesamtvermogen,indem man die individuell unterschiedlichen Vermdgensteuer-Frei-
betrdge gemal § 6 VStG (in Abhdngigkeit von Alter und Familienstruktur des Steuer-
pflichtigen) auf der Grundlage der in der EVS enthaltenen Angaben abschédtzt und zum
steuerpflichtigen Vermogen hinzuaddiert.

Auf diese Weise 1aBt sich das Gesamtvermodgen der in der EVS enthaltenen Vermo-
gensteuerpflichtigen schdtzen und flr diese Haushalte aus der EVS eine Tabelle kon-
struieren, die in ihrem Aufbau genau den in der Vermégensteuerstatistik publizierten
Tabellen fir alle Vermdgensteuerpflichtigen entspricht. Die in der Vermdgensteuersta-
tistik unterschiedenen Vermdgensklassen werden dabei so zusammengefasst, dass in

14 Statistisches Bundesamt, Fachserie 14, Reihe 7.4.
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jeder Vermogensklasse zumindest 100 EVS-Teilnehmer vertreten sind. Dies ist bei der
Unterscheidung der folgenden 4 Gesamtvermégensklassen der Fall: »unter 100 TDM,
»100 - 300 TDMg, »300 - 500 TDM«, »500 - 2.500 TDM«. Die wenigen in der EVS enthalte-
nen Vermodgensteuerzahler mit einem Gesamtvermdgen oberhalb 2,5 Mio DM werden
fur die weitere Vorgehensweise nicht verwendet. Es wird also unterstellt, dass alle Ver-
mogensteuerpflichtigen mit einem Gesamtvermdgen tber 2,5 Mio. DM zu dem in der
EVS nicht enthaltenen Bevolkerungssegment zdhlen. In der weiteren Betrachtung wer-
den diese Steuerzahler wiederum in zwei Vermégensklassen (2,5 - 10 Mio, 10 Mio und
mehr) aufgeteilt. In den niedrigeren Gesamtvermoégensklassen ergibt sich die
(geschatzte) Zahl der in der EVS nicht enthaltenen einkommenstarksten Haushalte als
Differenz zwischen allen Haushalten und den in der EVS enthaltenen verm&gensteuer-
pflichtigen Haushalten (hochgerechnet mit EVS-internen Gewichtungsfaktoren).

Insgesamt zeigt sich, dass nach dieser Schatzung das Bevolkerungssegment der in
der EVS nicht enthaltenen einkommenstéarksten Haushalte 1983 und 1993 jeweils ca
1% der deutschen Haushaltsbevolkerung, 1988 jedoch 2% ausmacht (Tabelle 2.2-2).
Der hohere Wert fiir 1988 erklart sich dadurch, dass von 1983 bis 1988 trotz gestiege-
ner Haushaltseinkommen in der EVS die Abschneidegrenze von 25.000 DM gleich
geblieben ist, so dass 1988 Haushalte ab einer niedrigeren realen Einkommensgrenze
als 1983 nicht von der EVS erfasst wurden.

Tabelle 2.2-2:  In der EVS enthaltene und nicht enthaltene vermégensteuerpflichtige

Haushalte

1983 1988 1993
Haushalte insgesamt (nur ABL) 23,47 Mio 24,69 Mio 28,96 Mio
Vermogensteuerpflichtige Haushalte 630.608 905.596 1.015.860
davon: hochgerechnet in der EVS enthalten 382.090 418.172 785.479
ungewichtete Fallzahl in der EVS (938) (681) (599)

In der EVS nicht enthalten
- absolut 248518 487.424 230.481
- in % der VST-pflichtigen HHs 39,4% 53,8% 22,7%
—in % aller Haushalte 1,06% 1,97% 0,80%

Von der EVS werden Haushalte mit hohem und sehr hohem Gesamtvermdgen durch-
aus erfasst, jedoch nimmt der Erfassungsgrad mit zunehmendem Betrag des Gesamt-
vermdgens ab. Dies zeigt die Aufgliederung der in der Vermdgenssteuerstatistik nach-
gewiesenen und der in der EVS (hochgerechnet) erfassten Haushalte nach
GroBenklassen des Gesamtvermdgens (Tabelle 2.2-3).1m Jahr 1993 werden von der EVS
in der GroBenklasse 0,1 - 0,3 Mio. DM uber 90 % aller Haushalte abgebildet. In der Gro-
Benklasse 0,3 - 0,5 Mio. DM sind es noch knapp 80 % aller Haushalte und in der Gro-
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Tabelle 2.2-3:

Haushalte nach GréBenklasse des Gesamtvermdégens

Vermégenssteuerpflichtige Haushalte insgesamt sowie in der EVS enthaltene

1983 1988 1993
Vermogenssteuerpflichtige Haushalte (Anzahl)
Gesamtvermdgen in Mio DM
unter 0,1 12.162 21416 13.465
0,1-03 247.288 397.149 391.303
03-05 162.650 219.441 274.085
05-25 185.155 236.213 299.182
2,5 und mehr 23.353 31.377 37.925
Zusammen 630.608 905.596 1.015.960
Nicht in der EVS abgebildete Haushalte (Anzahl)
Gesamtvermdgen in Mio DM
unter 0,1 X X X
0,1-03 63.529 185.509 29.081
03-05 47.800 104.046 59.079
05-25 113.591 160.858 112.759
2,5 und mehr 17.812 28.097 32.251
Zusammen 242.732 478.510 233.170
Nicht in der EVS abgebildete Haushalte (in Prozent der vermdgenssteuerpflichtigen Haushalte)
Gesamtvermdgen in Mio DM
unter 0,1 X X X
01-03 26,7 46,7 74
03-05 29,4 47,4 21,6
05-25 61,4 68,1 37,7
2,5 und mehr 76,3 89,6 85,0
Zusammen 394 53,8 22,7

Benklasse 0,5 - 2,5 Mio. DM noch gut 60 %.Erst in der hochsten GroBenklasse mit mehr
als 2,5 Mio.DM Gesamtvermdogen ist der Nachweis in der EVS sehr schwach und betragt

nur noch 15 % aller Haushalte.

Geldvermoégen der in der EVS nicht enthaltenen

einkommenstarken Haushalte

Die Kategorien des Geldvermégens', die sich in der Vermdgensteuerstatistik unter-
scheiden lassen, weichen hinsichtlich Abgrenzung und Wertansatz z.T. deutlich von

15 Im Vermdgensteuergesetz (VStG) wird nicht der Begriff »Geldvermogen, sondern »Kapitalvermégen« gebraucht.Im Ver-
maogensteuerbescheid werden beim Kapitalvermogen folgende Anlagekategorien unterschieden: »Zahlungsmittel,
Sparguthaben und dgl., »Kapitalforderungen, »Anteile an Kapitalgesellschaften, »Festverzinsliche Wertpapiere und
Zerobonds, »Investmentzertifikate und Anteile an offenen Immobilienfonds« sowie »Geschéftsguthaben bei Genos-
senschaften«. Das Kapitalvermdgen zuztiglich Anspriichen aus Lebens-, Kapital- und Rentenversicherungen u.a. bilden
das sog.»Sonstige Vermogenc.
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den in der EVS unterscheidbaren Anlagekategorien ab. Aus diesem Grund kann zur
Schatzung der Vermdgenswerte der in der EVS nicht enthaltenen Haushalte nicht
ebenso vorgegangen werden wie zur Schatzung der Zahl dieser Haushalte; d.h. es
kénnen nicht die in der EVS erfassten Vermégenswerte je Gesamtvermdgensklasse
von den Vermdgenswerten gemafll Vermogenssteuerstatistik abgezogen und die
Differenz als Schatzwert der in der EVS nicht enthaltenen Vermdgen der einkom-
menstarksten Haushalte interpretiert werden. Stattdessen wird folgendes Verfahren
angewendet:

Die in der EVS enthaltenen vermégensteuerpflichtigen Haushalte werden, wie
oben erldutert, in vier Gesamtvermdgensklassen eingeordnet, und in jeder
Gesamtvermdgensklasse wird das Durchschnittsvermdgen je Anlageform
errechnet. Innerhalb der vier mit hinreichend vielen EVS-Teilnehmern besetzten
Gesamtvermogensklassen (unter 100, 100-300, 300-500, 500-2.500 TDM) wird
unterstellt, dass die in der EVS fehlenden Haushalte der gleichen Klasse bei jeder
Anlageform im Durchschnitt das gleiche Vermégen haben wie die in der EVS
enthaltenen Haushalte. Auf diese Weise erhdlt man Schatzwerte fiir das Vermo-
gen der in der EVS nicht enthaltenen Haushalte mit einem Gesamtvermdgen bis
2,5 Mio DM. Das Niveau und die Struktur des Geldvermdgens der zugeschatzten
Haushalte entspricht damit annahmegemaB dem der in der EVS enthaltenen
gleichartigen Haushalte.

Fur die wenigen, fir eine Vermogensbetrachtung aber besonders relevanten Haus-
halte mit Gesamtvermdgen (iber 2,5 Mio DM, die in der EVS annahmegemal voll-
standig nicht enthalten sind, wird das Vermdgen je Anlageform folgendermafen
geschatzt: Bei Anlageformen, bei denen der durchschnittlich gehaltene Vermogens-
bestand Uber die vier in der EVS besetzten Vermdgensklassen hinweg nicht systema-
tisch ansteigt, wird unterstellt, dass auch die Haushalte mit Gesamtvermogen ober-
halb 2,5 Mio. DM den gleichen Vermdgensbestand halten wie der Durchschnitt der in
der EVS erfassten vermdgensteuerpflichtigen Haushalte. Dies trifft in jedem Erhe-
bungsjahr fiir den Bestand an Sparguthaben, Bausparguthaben, Sparbriefen und
Konsumkrediten zu.

Bei den ubrigen Anlageformen (Aktien, Investmentfondsanteile, festverzinsliche
Wertpapiere, Terminguthaben, Lebensversicherungen), steigt der durchschnittlich
gehaltene Vermogensbestand tber die Vermdgensklassen hinweg z.T. rapide an. Daher
werden die bei den EVS-Teilnehmern beobachteten durchschnittlichen Vermdgens-
werte mit Verdnderungsraten aus der Vermdgensteuerstatistik fortgeschrieben. Zur
Bestimmung dieser Wachstumsraten wird jeweils die mit der entsprechenden EVS-
Anlageform am besten korrespondierende Kapitalvermégenskategorie herausgegrif-
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fen'. Es wird untersucht, mit welcher Rate in dieser Kategorie das Durchschnittsvermo-
gen von der Vermogensklasse »0,5 - 2,5 Mio DM« zur Vermogensklasse »2,5 - 10 Mio
DM« und weiter zur Klasse »10 Mio DM und mehr« ansteigt. Mit diesen anlageformspe-
zifischen Veranderungsraten wird dann das in der EVS beobachtete Durchschnittsver-
maogen je Anlageform in der Vermégensklasse 0,5 - 2,5 Mio DM fortgeschrieben. Damit
gelangt man zu Vermégenswerten je Anlageform fir die in der EVS nicht enthaltenen
Haushalte der Vermdgensklassen »2,5 - 10 Mio. DM« und »10 Mio DM und mehr«.

Das gesamte, in der EVS nicht erfasste Vermégen je Anlageform ergibt sich dann
durch Multiplikation der durchschnittlichen Vermoégenswerte je Vermogensklasse mit
der Zahl der Haushalte je Vermdégensklasse, die in der EVS nicht enthalten sind. Da
diese Schétzung, wie beschrieben, auf einer Fortschreibung der in der EVS bei vermé-
gensteuerpflichtigen Teilnehmern ausgewiesenen Vermogenswerte beruht, ist zu beto-
nen, dass sich auch das bei EVS-Teilnehmern existierende Problem der Untererfassung
von deren Vermogenswerten auf die Nicht-Teilnehmer Ubertragt. Dies ist zu beachten,
wenn im ndchsten Abschnitt (Kapitel 3.2.4) das Untererfassungsproblem in der EVS
angegangen wird.

Es zeigt sich zum einen, dass das in der EVS nicht enthaltene einkommenstarkste
Bevolkerungssegment, obwohl es nur 1 - 2 % der Haushaltsbevolkerung ausmacht,
9 - 14% des gesamten Bruttogeldvermdgens der Haushaltsbevélkerung hélt (Tabelle
2.2-4). Dabei fallt der Anteil dieser Haushaltsgruppe am Gesamtvermégen des Haus-
haltssektors je nach Anlageform sehr unterschiedlich aus. So halten die einkommens-
starksten Haushalte beispielsweise 1993 weniger als 3 % des in Sparguthaben, Bau-
sparguthaben, Sparbriefen und Lebensversicherungen angelegten Vermdgens, aber
mehr als 45% des Aktienvermdgens und mehr als 20% der festverzinslichen Wertpa-
piere.

Das beschriebene Korrekturverfahren konnte in vollem Umfang nur 1988 und 1993
durchgefiihrt werden. 1983 und 1978 waren wegen Beschrankungen im Informations-
gehalt der publizierten Vermdgensteuerstatistik folgende Modifikationen notwendig:

Im Jahr 1983 ist in der Vermogensteuerstatistik das Kapitalvermdgen der vermogen-
steuerpflichtigen Haushalte nicht weiter nach Kapitalvermogenskategorien unterglie-

16 Dabei werden die Anlagekategorien laut EVS und Vermégensteuerstatistik (VST) einander folgendermafen zugeordnet:
(1) EVS: Aktien - VST: Anteile an Kapitalgesellschaften (inkl. GmbH-Anteile, stille Beteiligungen u.d.); (2) EVS: Anteile an
Investment- und (offenen und geschlossenen) Immobilienfonds - VST: Fondsanteile (ohne geschlossene Immobilien-
fonds); (3) EVS: festverzinsliche Wertpapiere der Banken und offentlichen Hand, sonstige Wertpapiere, sonstiges
Geldvermdgen (vgl. Ausfiihrungen zu Problem 4) - VST: festverzinsliche Wertpapiere (ohne Bundesschatzbriefe), Kapital-
forderungen (Sparbriefe, Bundesschatzbriefe, Termingelder, Berlindarlehern u.a.), Geschéftsguthaben bei Genossen-
schaften; (4) EVS: Zeitwert von Lebensversicherungen (vgl. Ausfiihrungen zu Problem 2) - VST: Anspriiche aus Lebens-
versicherungen (zuztiglich eines Schétzwertes fur entsprechenden Freibetrag).
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dert. Entsprechend konnten die in der EVS beobachteten Vermdgensbestdande nicht
mit anlageformspezifischen Wachstumsraten aus der Vermogensteuerstatistik 1983
fortgeschrieben werden. Stattdessen wurden die gleichen Wachstumsraten wie 1988
verwendet.

In dem vorliegenden Datenauszug der EVS 1978 sind vermdgensteuerpflichtige
Haushalte nicht identifizierbar, weil die Vermdgensteuerzahlungen der Haushalte nur
gemeinsam mit der seinerzeits erhobenen Hypothekengewinnabgabe ausgewiesen
werden. Es gibt aber zahlreiche Haushalte, die 1978 eine Hypothekengewinnabgabe
entrichteten, ohne zugleich vermdégensteuerpflichtig zu sein; diese Haushalte konnen
nicht identifiziert werden. Mithin ist in der EVS 1978 weder das oben beschriebene
Verfahren zur Schatzung der Zahl der in der EVS nicht enthaltenen verm&gensteuer-
pflichtigen Haushalte noch das Verfahren zur Schédtzung von deren Durchschnitts-
vermdgen anwendbar. Aus diesem Grund werden die aggregierten Vermogensbe-
stande der Haushaltsbevolkerung 1978 (vgl. Tabelle 2.2-1) je Anlageform nach dem
gleichen prozentualen Schltissel auf EVS-Teilnehmer und -Nichtteilnehmer aufgeteilt
wie 1983.

2.2.4 Korrektur von Untererfassungen

des Geldvermodgens in der EVS

Auf dem Weg zu einem konsistenten Gesamtbild der Geldvermégensbestande der Pri-

vathaushalte, in der gesamtwirtschaftliche und einzelwirtschaftliche, haushaltsspezifi-

sche Angaben liickenlos zusammenpassen, sind in den drei vorausgehenden Abschnit-
ten drei Schritte zurlickgelegt worden:

(1) Es werden, ausgehend von der Finanzierungsrechnung der Bundesbank, gesamt-
wirtschaftliche Aggregate flr die Geldvermogensbestiande der Privathaushalte
geschatzt. Die Aggregate sind nach Anlageformen differenziert (Abschnitt 2.2.1).
Die Differenzierung der Anlageformen orientiert sich an den in der EVS nachge-
wiesenen Anlageformen. Die gesamtwirtschaftlichen Daten liegen fiir alle hier
untersuchten EVS-Jahre vor (1978, 1983, 1987, 1993).

(2) Es werden, ausgehend von den einzelwirtschaftlichen Daten der EVS, diese um
Schatzungen der Geldvermdégensbestidnde erganzt, die Privathaushalte bei
Lebensversicherungen unterhalten (Abschnitt 2.2.2). Zusammen mit den Geldver-
mogensbestanden, die unmittelbar aus der EVS abgelesen werden kénnen, erge-
ben sich daraus — hochgerechnet mit den EVS-internen Hochrechnungsfaktoren —
die gesamtwirtschaftlichen Geldvermogensbestande der Bevolkerungsgruppen,
die von der EVS erfasst werden.
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(3) Es werden durch eine Verknlpfung von EVS-Angaben und Angaben aus der Ver-
mogenssteuerstatistik die Geldvermogensbestande der Haushalte mit sehr hohen
Einkommen geschatzt, die von der EVS nicht erfasst werden (Abschnitt 2.2.3).

Kombiniert man die drei Zwischenergebnisse miteinander, dann misste die Summe

der Vermogensbestande aus (2) und (3) je Anlageform in etwa mit den gesamtwirt-

schaftlichen Geldvermogensbestdnden aus (1) Ubereinstimmen. Tatsachlich weichen
beide Angaben aber je nach Anlageform unterschiedlich stark voneinander ab (Tabelle

2.2-5). Wahrend bei den vertragsgebundenen Sparformen (Bau- und Lebensversiche-

rungssparen) die in der EVS erfassten, hochgerechneten Vermégenswerte zuzuglich

der geschatzten Vermdgen der nicht in der EVS enthaltenen Haushalte in etwa den
aggregierten Rahmendaten entsprechen und diese z.T. sogar Uberschdtzen, werden die
gemal den gesamtwirtschaftlichen Daten aus (1) vorhandenen Vermodgenswerte bei
anderen Anlageformen (z.B. Investmentfondsanteile, festverzinsliche Wertpapiere) in
(2) und (3) erheblich untererfasst.

Tabelle 2.2-5: Verhdltnis von gesamtwirtschaftlich (Tabelle 2.2-1) und einzelwirtschaftlich
(Tabelle 2.2-4) geschitzten Geldvermégensbestiinden der Privathaushalte in

Prozent
1978 1983 1988 1993
Sparguthaben 48,5 43,4 40,8 44,6
Bausparguthaben 94,3 92,8 89,2 104,1
Wertpapiere 57.1 49,3 47,6 67,5
Aktien - 87,4 72,5 72,3
Investmentfondsanteile
(ohne offene Immobilienfonds) - 338 34,7 50,9
Sparbriefe - 38,7 48,1 103,1
Festverzinsliche Wertpapiere - 453 38,4 59,8
Sonstiges Geldvermogen
Nicht-Selbst. - 45,4 49,9 67,1
Selbstindige - (23,8) (20,1) (34,4)
Lebensversicherungen 186,0 135,0 109,6 107,7
Brutto-Geldvermégen
(ohne sonst. GV von Selbst.) 73,9 64,7 59,9 70,6
Konsumkredite
Nicht-Selbst. 19,6 22,7 23,5 18,3
Selbstandige 4,6 6,3 55 4,2

Die in Tabelle 2.2-5 gezeigten Verhiltniszahlen werden im abschlieBenden Arbeits-
schritt verwendet, um die einzelwirtschaftlichen Daten an die gesamtwirtschaftlichen
Vorgaben anzupassen. Dabei wird angenommen, dass die gesamtwirtschaftlichen
Daten die Realitat besser abbilden als die einzelwirtschaftlichen Daten, und dass in
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dem Fall,in dem die aufaddierten einzelwirtschaftlichen Daten geringer als die gesamt-

wirtschaftlichen Vorgaben sind, dies letztendlich auf einer Untererfassung der entspre-

chenden Geldvermoégensbestande in den EVS-Erhebungen beruht.

Die Anpassung erfolgt technisch gesehen in der Weise, dass gesondert fiir jedes EVS-
Jahr und jede Anlageform ein Korrekturfaktor berechnet wird, indem die Daten aus (1)
durch die Summe der Daten aus (2) und (3) dividiert werden. Mit diesem Korrekturfak-
tor werden einerseits alle in den EVS-Daten enthaltenen einzelwirtschaftlichen Geld-
vermdégensbestande und andererseits die fir die Gruppe der Haushalte mit sehr hohen
Einkommen geschétzten Geldvermégensbestande multipliziert. Die Summe der bei-
den korrigierten Grof3en entspricht den gesamtwirtschaftlichen Vorgabewerten. Die
entsprechenden Ergebnisse sind in Tabelle 2.2-6 zusammengestellt.

Es ist allerdings auf folgende Schwachen dieses Korrekturverfahrens hinzuweisen:

1. Es wird fur alle Haushalte, die eine bestimmte Anlageform besitzen, der gleiche
Korrekturfaktor angewendet. Es wird also unterstellt, dass das AusmaB3 der Unter-
erfassung bei allen Besitzern der entsprechenden Anlageform gleich ist und nicht
systematisch in Abhangigkeit bestimmter Haushaltsmerkmale (wie z.B. Alter, Ein-
kommen, HaushaltsgroBe) variiert. Diese Unterstellung ist unumgéanglich, da kei-
nerlei Informationen Uber die zwischen Haushalten bestehenden Unterschiede im
Ausmal der Untererfassung vorliegen und einfache Regeln (z.B.je dlter / je reicher
ein Haushalt, desto groBer ist der Grad der Untererfassung in einer bestimmten
Anlageform) spekulativ waren. Anlageformspezifische Unterschiede im Grad der
Untererfassung bei dem hier gewahlten Korrekturverfahren werden dagegen
berlcksichtigt. Sofern sich also die Portfoliozusammensetzung unterschiedlicher
Haushaltsgruppen systematisch unterscheidet, schldgt sich dies in unterschiedlich
groB3en Korrekturen ihres gesamten Geldvermdégens nieder.

2. DieVermogensbestande der EVS-Teilnehmer und der in der EVS nicht enthaltenen
Haushalte werden mit den gleichen (anlageformspezifischen) Korrekturfaktoren
korrigiert. Dies lasst sich damit rechtfertigen, dass die Schéatzwerte fiir das Vermo-
gen der nicht in der EVS enthaltenen Haushalte — wie in Abschnitt 2.2.3 beschrie-
ben - auf einer Fortschreibung der bei (vermogenssteuerpflichtigen) EVS-Haus-
halten beobachteten Vermdgenswerte basieren. Mithin werden auch die bei
EVS-Haushalten bestehenden Untererfassungsprobleme fortgeschrieben und auf
die in der EVS nicht teilnehmenden Haushalte tibertragen.

3. Das Korrekturverfahren hat zur Folge, dass nur bei Haushalten, die laut EVS Ver-
maogen in einer bestimmten Anlageform halten, die in der EVS ausgewiesenen Ver-
mogenswerte korrigiert werden. Haushalte, die laut EVS die entsprechende Anla-
geform tiberhaupt nicht besitzen, behalten auch nach der Korrektur ein Vermogen
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von null. Es wird also unterstellt, die Untererfassung in der EVS riihre alleine daher,
dass die Besitzer bestimmter Anlageformen ihr Vermégen zu niedrig ausweisen,
nicht aber daher, dass Haushalte vorhandenen Besitz Giberhaupt nicht angeben.
Diese Unterstellung ist sicherlich nicht korrekt und fiihrt zu fehlerhaften Vermo-
genszuweisungen auf individueller Ebene. Es ist aber zu vermuten, dass der Fehler
auf der Ebene der in der Studie betrachteten Haushaltsgruppen weniger relevant
ist.

AbschlieBend ist noch auf einige Besonderheiten bei dem gewdhlten Korrekturverfah-

ren hinzuweisen:

B Offene Immobilienfonds werden in der EVS im gesamten Zeitraum 1978 - 1993 als
Geldvermégenskomponente erfasst. In der Geldvermdgensrechnung der Deut-
schen Bundesbank zdhlen sie dagegen erst seit 1990 zum Geldvermdgen. Bei der
Ermittlung des Untererfassungsgrades im Fondsbereich werden deshalb nur 1993
die EVS-Angaben zu offenen Immobilienfonds berlcksichtigt. In den Gbrigen Jahren
werden die gesamtwirtschaftlichen Daten aus (1) dagegen nur mit den EVS-Anga-
ben zu Wertpapierfonds zuziliglich entsprechender Schatzwerte fur die in der EVS
nicht enthaltenen Haushalte verglichen. Die in der EVS 1983 und 1988 (fiir 1978 vgl.
unten) erfassten Angaben zum Wert des in offenen Immobilienfonds gehaltenen
Vermdgens werden mit den fur Wertpapierfonds ermittelten Korrekturfaktoren mul-
tipliziert. Es wird also unterstellt, der Grad der Untererfassung bei Wertpapier- und
offenen Immobilienfonds sei gleich.

B Zum »Sonstigen Geldvermdégen« zéhlen in der EVS u.a. Termingelder, Berlin-Darle-
hen und Bauherrenmodelle. Hier wird unterstellt, Termingelder seien die dominie-
rende Komponente des sonstigen Geldvermégens. Folglich werden zur Ermittlung
der Korrekturfaktoren fir diese Anlagekategorie die entsprechenden EVS-Angaben
mit dem Termingeldbestand des Haushaltssektors gemdRB (1) in Beziehung gesetzt.

B Termingeldbestande und Kreditverpflichtungen (auer Immobilienkredite) Selb-
standiger werden, wie im Abschnitt 2.2.1 erldutert, von der Deutschen Bundesbank
in ihrer Geldvermdgensrechnung nicht dem Sektor Privater Haushalte, sondern dem
Unternehmenssektor zugerechnet. Dahinter steht die Vermutung, dass diese Anla-
geformen bei Selbstandigen Uiberwiegend betrieblich veranlasst und nicht privater
Natur sind. Zwar kann das Gesamtvolumen der Termingeldbestande und Kreditver-
pflichtungen Selbstandiger aus aggregierten Daten ermittelt werden, doch dieses
Volumen umfasst die betrieblichen ebenso wie die privaten Vermégen bzw. Ver-
pflichtungen Selbstandiger. In der EVS werden die teilnehmenden Selbstdndigen
dagegen explizit darauf hingewiesen, dass nur private und keine betrieblichen Ver-
mogenswerte bzw. Verpflichtungen angegeben werden sollen. Es kann daher nicht
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Uberraschen, dass der Untererfassungsgrad bei den in der EVS enthaltenen Termin-
geldbestanden und Kreditverpflichtungen Selbstandiger in Relation zu den aggre-
gierten Daten besonders grof3 ist. Da diese Untererfassung z.T. auf die gewtinschte
Ausklammerung der Betriebssphére in der EVS zuriickzufiihren und folglich nicht
vollstandig als Erfassungsfehler der EVS zu interpretieren ist, werden die Termin-
geldbestande und Kreditverpflichtungen Selbstéandiger nicht mit dem Kehrwert
ihres Untererfassungsgrades korrigiert. Vielmehr wird unterstellt, der Untererfas-
sungsgrad im privaten Bereich sei bei Selbstandigen derselbe wie bei Unselbstan-
digen. Entsprechend werden die in der EVS enthaltenen Termingeldbestande und
Kreditverpflichtungen Selbstéandiger mit den fiir Unselbsténdige ermittelten Kor-
rekturfaktoren multipliziert.
Abweichend von den EVS-Jahrgdngen 1983, 1988 und 1993 gibt es in der EVS 1978
bei der Erfassung von Vermogenswerten zwei Besonderheiten.
Zum einen wird der Wert des Wertpapiervermogens der EVS-Teilnehmer nicht dif-
ferenziert nach verschiedenen Wertpapierarten (Sparbriefe, festverzinsliche Wert-
papiere, Investmentfondsanteile, Aktien), sondern nur summarisch erhoben.
Entsprechend wird der Untererfassungsgrad und der daraus abgeleitete Korrek-
turfaktor fur die individuellen Wertpapiervermégen der EVS-Teilnehmer 1978 nur
summarisch und nicht fur jede Wertpapierart getrennt ermittelt.
Zum anderen wird in der EVS 1978 die Kategorie »Sonstiges Geldvermdgen, zu
der im wesentlichen Termingeldbestande zahlen, nicht erhoben. Zwar war die
Bedeutung der Terminguthaben 1978 gering'’; dennoch wiirde die Vernachlassi-
gung dieser Vermdgenskomponente in einem Beobachtungsjahr den Zeitver-
gleich der Vermodgensentwicklung verzerren. Deshalb wird jedem Teilnehmer der
EVS 1978 ein Schatzwert seines sonstigen Geldvermégen nach folgendem vier-
stufigem Verfahren zugewiesen:

(1) Das im Aggregat beobachtete Termingeldvermdgen nicht-selbstandiger Haus-

(3)

17

a3

halte im Jahr 1978 wird nach dem im Jahr 1983 beobachteten Schlussel auf EVS-
Teilnehmer und Nicht-Teilnehmer aufgeteilt. Ebenso wird mit dem Termingeldver-
mogen selbstandiger Haushalte verfahren.

Das auf die EVS-Teilnehmer entfallende Termingeldvermégen wird durch die Zahl
der EVS-Teilnehmer dividiert, um das entsprechende Durchschnittsvermdgen zu
bestimmen.

In der EVS 1983 wird fiir insgesamt 360 Haushaltsgruppen (15 Altersgruppen x 4
Berufsgruppen x 6 Familientypen) ermittelt, um wieviel Prozent das Termingeld-

Die von Wirtschaftlich Unselbstdndigen gehaltenen Termingelder machten 1978 1.6% des gesamten Bruttogeldvermo-
gens der Haushaltsbevolkerung aus; 1983 waren es 5,4%.



vermégen im Durchschnitt der jeweiligen Haushaltsgruppe vom entsprechenden
Durchschnittswert der gesamten Haushaltsbevolkerung abweicht. Es wird unter-
stellt, dass diese Abweichungen sich zwischen 1978 und 1983 nicht verdndert
haben.

(4) DieTeilnehmer der EVS 1978 werden in die gleichen 360 Haushaltsgruppen unter-
teilt, die unter (3) in der EVS 1983 unterschieden wurden. Das jedem Haushalt als
Schatzwert zugewiesene Termingeldvermdgen ergibt sich aus der Multiplikation
des 1978 im Durchschnitt der gesamten Haushaltsbevélkerung ermittelten Ver-
mogenswerts (vgl. (2)) mit dem passenden haushaltsgruppenspezifischen Korrek-
turfaktor aus (3). Die so ermittelten Schatzwerte werden dann noch einmal mit
einem einheitlichen Faktor korrigiert, der gewdhrleistet, dass sich die hochgerech-
neten individuellen Termingeldvermdgen zum 1978 beobachteten aggregierten
Gesamtvermdogen aufaddieren.

Dieses Schatzverfahren liefert zwar keine verlassliche Approximation des tatsachlichen

Termingeldvermdgens auf individueller Ebene. Jedem Haushalt wird namlich Termin-

geld entsprechend dem Durchschnittswert seiner Haushaltsgruppe zugewiesen,

obwohl tatsachlich das Termingeld jeder Haushaltsgruppe bei einigen Haushalten der

Gruppe konzentriert ist, wahrend andere Haushalte Gberhaupt kein Termingeld besit-

zen. Auf der Ebene der gruppierten Daten, die in dieser Studie betrachtet werden, und

in Anbetracht des geringen Umfangs der Termingeldbestande 1978 liefert das Schatz-
verfahren aber vermutlich eine akzeptable Approximation der tatsdchlichen Verhalt-

nisse.

2.3 GELDVERMOGENSBESTANDE DER PRIVATHAUSHALTE
NACH ANLAGEFORMEN 1978-1993

Die Geldvermégensbestédnde der privaten Haushalte werden im Rahmen der gesamt-
wirtschaftlichen Finanzierungsrechnung regelméBig von der Deutschen Bundesbank
berechnet und kommentiert.” An dieser Stelle wird an die Ergebnisse von Abschnitt
2.2.1 angeknuipft, die auf der Finanzierungsrechnung beruhen und es werden die dort
fur die Privathaushalte geschatzten Ergebnisse, die den gesamtwirtschaftlichen Rah-
men fir die einzelwirtschaftlichen Verteilungsergebnisse bilden, erlautert.

Die im Jahr 1993 bedeutendste Form der Geldanlage der Privathaushalte waren mit
26,7 % des Bruttogeldvermdgens die Sparguthaben. Als ndchstgroBere Kategorie der

18 Zuletzt Deutsche Bundesbank 1999.
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Geldanlage folgt die Gruppe der festverzinslichen Wertpapiere, die zusammengenom-
men knapp 21 % des Bruttogeldvermogens ausmachen. Die drittgré3te Form der Geld-
anlage sind die Lebensversicherungen. Auf sie entfallen im Jahr 1993 18,5 % des Brut-
togeldvermdgens. Mit einem Anteil von 13,9 % spielen ferner die Terminanlagen eine
bedeutende Rolle. Die Aktien vereinen einen Anteil von 9,3 % auf sich. Jeweils um die
funf Prozent des Geldvermdogens entfallen auf die Sparbriefe (5,9 %) und die Bauspar-
guthaben (4,6 %).

Tabelle 2.3-1:  Strukturverschiebungen in den Anlageformen des Bruttogeldvermégens der
Privathaushalte 1978 bis 1993

Anteil am Wachstumsfaktor
Bruttogeldvermdgen 1978-1993 :
Verhaltnis zur
Entwicklung beim
1978 | 1983 | 1988 | 1993 Bruttogeld-

Anlageform % % % % vermégen in %
Sparguthaben 47,7 371 35,2 26,7 -439
Bausparguthaben 9,7 83 59 4,6 -52,2
Sparbriefe 6,2 8,7 8,3 5,9 -5,0
Termineinlagen 38 85 73 13,9 264,6

darunter: Termineinlagen

Selbstandiger 2,2 3,4 3,1 4,3 92,1
Aktien: Direkter Besitz 58 4,8 6,8 7,2 253
Aktien: Investmentfondsanteile 08 0,5 04 2,1 146,1
Festverzinsliche Wertpapiere:
Bankschuldverschreibungen 51 88 55 9,7 884
Festverzinsliche Wertpapiere:

Anleihen der 6ff. Hande 4,8 4,7 3,8 3,9 -19,0
Festverzinsliche Wertpapiere:

Sonstige 0,7 09 49 2,0 1773
Festverzinsliche Wertpapiere:
Investmentfondsanteile 15 1,6 29 53 266,8
Bei Lebensversicherungen

angespartes Vermdgen 13,8 16,0 19,0 18,5 34,3
Gesamtes Bruttogeldvermégen 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 0,0
Kreditverpflichtungen

(ohne Realkredite) 17,5 18,3 16,3 16,4 -6,5
Gesamtes Nettogeldvermogen 82,5 81,7 83,7 83,6 14
Festverzinsliche zusammen 6,6 54 72 93 40,6
Aktien zusammen 12,2 16,0 171 21,0 724

In der zeitlichen Dynamik Uber den gesamten 15-Jahreszeitraum von 1978 bis 1993
stehen die Termineinlagen an der ersten Stelle. Deren Bestande sind um 260 % schnel-
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ler gewachsen als das Bruttogeldvermogen insgesamt. Ebenfalls deutlich schneller als
das Bruttogeldvermdégen sind auch die Geldanlagen in festverzinsliche Wertpapiere
(+ 72 %) und in Aktien (+ 40 %) expandiert, wobei die indirekt tiber Investmentfonds
gehaltene Vermdgensbestande bei beiden Anlageformen deutlich schneller expan-
dierten als der direkte Besitz. Die Lebensversicherungen haben sich ebenfalls schneller
entwickelt als der Bestand des Bruttogeldvermégens. Geringer als das Wachstums-
tempo des Bruttogeldvermogens waren dagegen die Veranderungen, die sich bei den
Sparguthaben, den Bausparguthaben und den Sparbriefen vollzogen haben. Sie sind
jeweils anteilig zurtickgefallen (Tabelle 2.3-1).

2.4 VERTEILUNG DER BRUTTOGELDVERMOGEN
DER PRIVATHAUSHALTE

Die folgende Darstellung der Verteilung des Bruttogeldvermogens schliet sowohl
die Geldanlagen bei Lebensversicherungen ein (Abschnitt 2.2.2), als auch die Geld-
vermdgen der Haushalte, die wegen ihrer hohen Einkommen von der EVS nicht
erfasst wurden (Abschnitt 2.2.3). Ferner ist eine Anpassung der haushaltsindivi-
duellen Daten an die Eckwerte der gesamtwirtschaftlichen Finanzierungsrechnung
und eine Preisbereinigung auf das Preisniveau von 1993 vorgenommen worden
(Abschnitt 2.2.4).

Das Geldvermdgen ist ungleichmaBig verteilt. Im Jahr 1993 entfielen auf die 50 %
aller Haushalte mit niedrigen Geldvermdgensbestanden nur knapp 10 % des gesamten
Geldvermdogens. Die 10 % der Haushalte mit den héchsten Geldvermdgensbestanden
vereinen dagegen knapp die Halfte des gesamten Geldvermogensbestandes auf sich.
Die Ungleichheit der Verteilung des Geldvermégens nahm gemessen am Gini-Koeffi-
zient von 1978 auf 1983 sowie von 1983 auf 1988 zu.Von 1988 auf 1993 (ABL) ging sie
dagegen zuriick. Die Ungleichheit der Geldvermdgensverteilung im Jahr 1993 ist auf
den erweiterten Gebietsstand bezogen ungleichmafiger als fur das friihere Bundesge-
biet, jedoch bleibt sie unter dem im Jahr 1988 im friiheren Bundesgebiet aufgetretenen
Maximum (Tabelle 2.4-1 und Abbildung 2.4-1).

Ein dahnliches Gesamtbild der Entwicklung der Verteilung der Bruttogeldvermogen
wie bei den Gini-Koeffizienten zeigt sich auch bei der Relation 80./20. Dezil (Tabelle 2.4-
2). Danach nimmt die Ungleichheit der Verteilung von 1978 auf 1983 sowie von 1983
auf 1988 zu, und zwar kréftig um 1,3 und um 2,14 Prozentpunkte. Von 1988 bis 1993
geht sie dagegen leicht zurtick. In den neuen Bundeslandern ist sie gemessen an der
Relation 80./20. Dezil weniger ungleichmagBig als in den ABL, aber nur geringflgig.
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Tabelle 2.4-1:  Verteilung des Geldvermégens der Privathaushalte nach Dezilen

«..% der halten ...% des Geldvermégens”

Haushalte ABL 1978 ABL 1983 ABL 1988 ABL 1993 | ABL + NBL 1993
10 0,343 0,224 0,124 0,135 0,140
20 1,689 1,323 0,965 0,974 1,001
30 4,046 3,334 2,685 2,738 2,768
40 7,494 6,421 5,454 5,640 5,588
50 12,238 10,693 9,526 9,908 9,703
60 18,552 16,457 15,199 15,871 15,498
70 26,942 24,253 23,068 24,061 23,489
80 38,469 35,162 34,360 35,408 34,672
90 55,665 51,862 51,676 52,325 51,553
Gini-Koeffizient 0,5924 0,6265 0,6404 0,6330 0,6383

1) Bruttogeldvermdgen; deflationiert mit Preisindex 1993 = 100; einschl. Lebensversicherungen; einschl. Vermogenswerte
der nicht in der EVS erfassten Haushalte mit hohen Einkommen.

Abbildung 2.4-1: Lorenzkurven der Verteilung des Geldvermégens der Privathaushalte (ABL)
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Der Geldvermdgensbestand des mittleren Haushalts (Median) betrug im Jahr 1993 in

den ABL rd. 50.000 DM. Bei den unteren 20 % der Haushalte erreichte das Geldvermo-
gen einen Betrag von maximal 13.000 DM (Dezilgrenze 20. Dezil), wahrend bei den obe-
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ren 30 % der Haushalte ein Geldvermégen ab 100.000 DM und tber den oberen 10 %
der Haushalte ein Geldvermdgen ab 200.000 DM und mehr erreicht wird (Tabelle 2.4-2
und Abbildung 2.4-2).

Tabelle 2.4-2:

Dezilgrenzen der Geldvermégensbestinde1) der Privathaushalte

Dezilgrenze in DM

Dezil 1978 1983 1988 1993 ABL ABL + NBL 1993
10 5.683 5.337 3.923 4.324 3.751
20 12.593 11.586 11.629 12.687 11171
30 19.737 19.657 20.351 22.900 19.429
40 27.540 28.441 31.296 35.238 29.031
50 37.102 38.263 44.342 50.612 41.365
60 49.019 51.583 61.475 69.051 57.520
70 65.791 70.774 87.220 94.812 80.295
80 93.544 100.993 126.285 135.215 113.308
90 149.080 168.792 200.910 214.896 185.745
Relation 80./20. 7,430 8,720 10,860 10,660 10,140

1) Bruttogeldvermdgen; deflationiert mit Preisindex 1993 = 100; einschl. Lebensversicherungen; einschl. Vermogenswerte
der nicht in der EVS erfassten Haushalte mit hohen Einkommen.

Abbildung 2.4-2: Dezilgrenzen der Verteilung des Geldvermégens der Privathaushalte (ABL)
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Der Vergleich der Geldvermogensbestande nach Dezilen zwischen den Jahren 1978
und 1993 zeigt fiir die Dezilgrenze des 10. Dezils einen (preisbereinigt) abnehmenden
Geldvermdgensbestand (Tabelle 2.4-3). Er lag im Jahr 1993 um 24 % unter dem Niveau
des Jahres 1978.Der Geldvermdgensbestand an der Grenze des 20 % Dezils hat in dem
betrachteten Zeitraum nahezu stagniert.Je hoher das Geldvermdgen im Jahr 1978 war,
desto gréBer war nicht nur der bis zum Jahr 1993 erreichte absolute (preisbereinigte)
Zuwachs im Geldvermogen, sondern auch der prozentuale Zuwachs im Verhaltnis zum
Ausgangswert. Dies gilt jedenfalls fur die Haushalte ab dem 20. Dezil und bis zum
70.Dezil. Ab dem 70. Dezil steigen die prozentualen Zuwéchse nicht mehr mit der Hohe
des Ausgangswertes, sondern bleiben konstant.

Tabelle 2.4-3:  Verschiebungen der Dezilgrenzen (preisbereinigt) 1978 bis 1993

Veranderung 1978 bis 1993

Dezil in DM in %
10 -1.359 -23,9
20 94 0,7
30 3.163 16,0
40 7.698 28,0
50 13.510 36,4
60 20.032 40,9
70 29.021 44,1
80 41.671 44,5
90 65.816 441

2.5 VERTEILUNG DER BRUTTOGELDVERMOGEN
NACH HAUSHALTSGRUPPEN

Im Folgenden wird die Gesamtheit aller Privathaushalte in einzelne nach soziodemo-
grafischen Merkmalen definierten Gruppen aufgeteilt, und es wird untersucht, wie sich
die Bruttogeldvermoégensbestande der einzelnen Gruppen zueinander sowie im Zeit-
ablauf darstellen.lm Zentrum der Darstellung steht die Typenbildung nach den Quellen
des Uberwiegenden Lebensunterhalts der Haushalte, die bereits in Kapitel 5 haufig ver-
wendet wurde. Die Unterscheidung nach dem Alter der Bezugsperson wird in Kapi-
tel 2.6 im Zusammenhang mit der Analyse der Vermdgensbestdande im Lebenszyklus
und in der Kohortenfolge behandelt.

Die Darstellung schlie3t generell die Geldanlagen bei Lebensversicherungen mit ein
und erfolgt auf der Grundlage der an die gesamtwirtschaftlichen Vorgaben angepas-
sten EVS-Daten. Die Geldvermdgen der nicht durch die EVS erfassten Haushalte kénnen
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mit einer Ausnahme nicht in die Darstellung einbezogen werden, weil die soziodemo-
grafischen Merkmale der Haushalte nicht bekannt sind.

Die eine Ausnahme stellt die Gliederung der Haushalte nach der tiberwiegenden
Quelle des Lebensunterhaltes dar. Nach den Erkenntnissen von Abschnitt 5.5 handelt
es sich bei den nicht in die EVS einbezogenen, vermdgenssteuerpflichtigen Haushalten
fast ausschlieBlich um Selbstandigenhaushalte in der hier verwendeten Terminologie."
Dies erlaubt es, das Geldvermégen der nicht in der EVS erfassten vermégensteuer-
pflichtigen Haushalte und das Geldvermdgen der in der EVS erfassten Selbstdandigen-
haushalte zusammenzufassen und die Verteilung des Geldvermdgens auf die Haus-
haltstypen nach dem liberwiegenden Lebensunterhalt vollstdndig darzustellen. Diese
vollstandige Darstellung ist fiir das Jahr 1993 nur fir den Gebietsstand friiheres
Bundesgebiet moglich, wenn man davon ausgeht, dass die nicht von der EVS erfassten
vermogensteuerpflichtigen Haushalte ganz Gberwiegend in den alten Bundesldandern
wohnen. Die zuletzt genannte Annahme ermdglicht einen Vergleich der zeitlichen Ent-
wicklung der Geldvermdgen einschlieBlich der nicht durch die EVS erfassten Haushalte
fur den Zeitraum von 1983 bis 1993.

Tabelle 2.5-1:  Bruttogeldvermégen in DM je Haushalt nach Haushaltstypen 1983-1993, in
Preisen von 1993, ABL

Haushaltstyp 1993 1988 1983
Selbstandige 314.000 313.000 248.000
EVS-Haushalte 188.000 187.000 154.000
Andere 1.322.000 691.000 749.000
Arbeiter/Angestellte 83.000 78.000 68.000
Beamte 105.000 91.000 77.000
Rentner/Pensiondre 86.000 79.000 67.000
Zusammen 98.000 93.000 77.000

Das Bruttogeldvermdgen im Durchschnitt tiber alle Haushalte einschlief3lich der nicht
durch die EVS erfassten Haushalte betrug 1993 rd. 100.000 DM. Der Mittelwert ist etwa
doppelt so hoch wie der Median (50. Dezil in Tabelle 2.4-2).In den 10 Jahren von 1983
bis 1993 hat sich der mittlere Geldvermégensbestand im Haushalt (preisbereinigt) ins-
gesamt um 20.000 DM oder um 2.000 DM pro Jahr erhoht. In der hier verwendeten
Haushaltstypengliederung nach tberwiegendem Lebensunterhalt hebt sich das Geld-
vermdgen der Selbstdndigenhaushalte deutlich von dem der anderen Haushaltsgrup-

19 Besser wére von Unternehmerhaushalten zu sprechen, zu denen sowohl die Gewerbetreibenden (Einkommen aus
gewerblicher Tatigkeit) als auch die Freiberufler (Einkommen aus freiberuflicher Tétigkeit) gehoren.
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pen ab. Es ist mit rd.300.000 DM im Jahr 1993 rd. drei mal so hoch wie der Durchschnitt.
Innerhalb der Gruppe der Selbsténdigen stechen die Geldvermdgensbestédnde der
nicht von der EVS erfassten Haushalte besonders hervor. Sie betragen im Jahr 1993 rd.
1,3 Mio. DM je Haushalt.

Im zeitlichen Vergleich der Geldvermdgensbestande nach Haushaltstypen zeigt sich
bei den Selbstandigenhaushalten ein unplausibler Verlauf. Er ist vermutlich darauf
zurlickzufuihren, dass im Jahr 1988 eine deutlich groBere Gruppe von Haushalten als in
den Jahren zuvor und danach durch die EVS nicht erfasst werden (vgl. Tabelle 2.2-2)
und das angewendete Schatzverfahren fur die Haushalte mit hohen Einkommen die-
sen Informationsmangel nur unvollstandig ausgleichen konnte. Daher beschrankt sich
die im Folgenden vorgenommene Analyse der zeitlichen Entwicklung der Geldvermé-
gensbestande auf den Vergleich der Jahre 1983 und 1993. Fur das Jahr 1978 kdnnen
keine Angaben je Haushalt fur die Geldvermdgen der nicht in der EVS enthaltenen
Haushalte gemacht werden.

Tabelle 2.5-2: Verdnderung der Bruttogeldvermégen in DM je Haushalt nach Haushaltsty-
pen 1983-1993; ABL

Haushaltstyp DM je Haushalt
Selbstandige 66.000

EVS-Haushalte 34.000

Andere 573.000
Arbeiter/Angestellte 15.000
Beamte 28.000
Rentner/Pensiondre 19.000
Zusammen 20.000

Das herausragende Ergebnis ist der erhebliche Anstieg des Bruttogeldvermogens bei
den nicht durch die EVS erfassten Haushalte mit hohen Einkommen in dem betrachte-
ten Zeitraum.

Dieses Ergebnis war bereits aus Tabelle 5.3-4 ablesbar.Im Folgenden wird ein Auszug
aus Tabelle 5.3-4 dargestellt, in dem die Zusammensetzung des Bruttogeldvermogens
der nicht durch die EVS erfassten vermogensteuerpflichtigen Haushalte dargestellt ist.
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Tabelle 2.5-3:  Bruttogeldvermégen der nicht in der EVS erfassten vermégensteuerpflichti-
gen Haushalte 1983 und 1993 in Mrd. DM

1983 1993 Differenz
Sparguthaben 6,9 6,0 -0,9
Bausparguthaben 1,9 1,2 -0,7
Wertpapiere 54,2 1583 104,1
Aktien 29,8 73,8 44,0
Investmentfondsanteile 2,2 18,7 16,5
Sparbriefe 23 59 3,6
Festverzinsliche Wertpapiere 19,9 60,0 40,1
Sonstiges Geldvermogen 12,3 23,7 11,4
Nicht-Selbstandige 7,6 16,0 84
Selbstandige 4,7 7,7 3,0
Lebensversicherungen 12,4 14,4 2,0
Brutto-Geldvermogen 87,7 203,6 115,9
Betroffene Haushalte in 1000 249 229

Das Bruttovermdgen der betreffenden Haushalte setzt sich 1993 zu rd. drei Vierteln aus
Wertpapieren zusammen. Darunter entfallen auf die starken Wertdnderungen nach
oben und nach unten unterliegenden Aktien (vgl. Tabelle 5.6-7 und Abbildung 5.6-2),
und auf die festverzinslichen Wertpapiere die gré3ten Anteile. Gegeniiber dem Vermo-
gensbestand im Jahr 1983 hat sich das in festverzinslichen Wertpapieren angelegte
Vermogen etwa verdreifacht. Der Wert des (direkt gehaltenen) Aktienvermdgens ist um
den Faktor 2,5 gestiegen. Die Geldanlage in Lebensversicherungen hat stagniert, und
die Geldanlage in Form von Sparguthaben und Bausparguthaben ist zurtickgegangen.

Die deutlich hoheren Geldvermégen der Selbstdndigen als der Arbeiter-, Angestell-
ten- und Beamtenhaushalte sind insofern zu relativieren, als diese Haushaltsgruppe
ihre Altersversorgung tiberwiegend durch den Aufbau von Vermogen sichert. Dieses
kann in Geldvermogen, Grundvermdgen oder Betriebsvermdgen bestehen. Diese The-
matik wird in Abschnitt 4 weiter verfolgt.

Die Ungleichheit der Verteilung des Bruttogeldvermdgens innerhalb der Haushalts-
gruppen ist erheblich und von Haushaltsgruppe zu Haushaltsgruppe verschieden
(Tabelle 2.5-4). In die nun folgende Analyse sind die in der EVS nicht erfassten vermo-
gensteuerpflichtigen Haushalte nicht einbezogen. Am Hochsten ist die Ungleichheit
bei den Rentnern/Pensionéaren. Bei ihnen liegt der Gini-Koeffizient im Durchschnitt
Uber die Beobachtungsjahre um 5,4 % tber dem Wert fur alle Haushalte. Am Gering-
sten ist die Ungleichheit bei den Beamtenhaushalten. Dort liegt sie um fast 20 % unter
dem Wert fir alle Haushalte. Wie bereits in Kapitel 2.4 festgestellt wurde, war die
Ungleichheit der Geldvermoégensverteilung im Jahr 1988 am hochsten. Dies gilt in der
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Gliederung nach Haushaltstypen nur fir die Arbeiter-/Angestelltenhaushalte. Bei den
anderen Haushaltstypen bildet das Jahr 1983 das Jahr mit der héchsten Ungleichheit
der Verteilung. Allen Haushaltstypen ist gemeinsam, dass die Ungleichheit im Jahr 1993
(ABL) weniger ausgepragt war als im Jahr 1988.

In den neuen Bundesldndern ist die Ungleichheit der Geldvermdgensverteilung im
Allgemeinen deutlich geringer als in den Alten Bundesléandern. Dies gilt nicht fur die
Beamtenhaushalte, bei denen die Ungleichheit der Geldvermbgen in den neuen
Bundeslandern leicht Gber dem Niveau in den alten Bundeslandern liegt.

Legt man statt des Gini-Koeffizienten die 80./20. Perzentil-Relation als MaR fur die
Ungleichheit der Verteilung zugrunde, dann gelangt man teilweise zu anderen Aussa-
gen. Am hochsten ist die Ungleichheit bei den Arbeiter-/Angestelltenhaushalten im
Jahr 1993 statt im Jahr 1988. Auch bei den Beamtenhaushalten und den Rentner-/Pen-
siondrhaushalten tritt das Maximum der Ungleichheit nach diesem MaB fuinf Jahre spa-
ter auf. Einen Ruickgang der Ungleichheit von 1988 auf 1993 verzeichnen nur die Beam-
tenhaushalte sowie die Rentner-/Pensiondrhaushalte.

2.6 VERTEILUNG DES BRUTTOGELDVERMOGENS
NACH ALTERSGRUPPEN, KOHORTENANALYSE

2.6.1 Altersgruppen

In diesem Abschnitt wird die Verteilung der Bruttogeldvermdégen auf die Altersgruppen
der Bevolkerung untersucht. Die Haushalte mit dem Alter Uber 65 sind weitgehend
identisch mit den in Abschnitt 2.5 unterschiedenen Rentner-/Pensiondrshaushalten.

Die Darstellung schlie3t generell die Geldanlagen bei Lebensversicherungen mit ein
und erfolgt auf der Grundlage der an die gesamtwirtschaftlichen Vorgaben angepas-
sten EVS-Daten. Die Geldvermdgen der nicht durch die EVS erfassen, vermdégensteuer-
pflichtigen Haushalte sind nicht mit einbezogen, da Uber das Alter dieser Haushalte
nichts bekannt ist.

Gemessen am Bruttogeldvermégen im Durchschnitt Gber alle Haushalte weisen
die jungeren Haushalte (bis 39) ein um ein Drittel geringes Geldvermégen auf
(Tabelle 2.6-1). Die Haushalte in der Altersgruppe 40-54 verfligen Uber ein Geldver-
mogen, das um rd. 20 % hoher ist als der Durchschnitt. Bei den dlteren im Erwerbsle-
ben stehenden Haushalten liegt das Geldvermdégen um rd. 30 % Uber dem Durch-
schnitt. Die dltesten Haushalte verfiigen Uber ein etwa durchschnittliches
Geldvermogen. Es ist niedriger als das der jlingeren Altersgruppe (55-65), aber héher
als das der jungsten Altersgruppe.
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Tabelle 2.6-1:

Bruttogeldvermégen in DM je Haushalt nach dem Alter der Bezugsperson
1978-1993, in Preisen von 1993

Altersgruppe 1978 1983 1988 1993 ABL 1993 NBL
bis 39 50.000 46.000 50.000 54.000 27.000
40-54 72.000 82.000 97.000 105.000 45.000
55-65 74.000 92.000 107.000 117.000 42.000
66 und alter 56.000 70.000 79.000 89.000 33.000
Zusammen 62.000 71.000 81.000 88.000 36.000
Durchschnitt Abweichung gegeniiber | 1993 NBL Abweichung
1978-93 ABL dem Durchschnitt tber gegeniiber 1993
alle Haushalte in % ABL in %
bis 39 50.000 -33,6 -49,5
40-54 89.000 18,1 -57,0
55-65 98.000 29,5 -64,0
66 und alter 73.000 -2,8 -62,5
Zusammen 75.000 0,0 -58,9

In den neuen Bundesldndern ist das Bruttogeldvermdgen 1993 in allen Altersgruppen

um rd. 60 % geringer als in den alten Bundeslandern. In der jlingsten Altersgruppe ist

der Abstand zwischen den Haushalten in den neuen und in den alten Bundeslandern

am geringsten, er betrdgt dort rd. 50 %.
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Abbildung 2.6-1: Geldvermégen je Haushalt nach Altersgruppen und Erhebungsjahren
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Innerhalb der einzelnen Altersgruppen besteht eine erhebliche Ungleichheit der Ver-
teilung der Geldvermégen (Tabelle 2.6-2). Sie ist unter den &ltesten Haushalten am
Hochsten und unter den Haushalten im Alter von 40-54 Jahre am Geringsten (Tabelle
2.6-2).Im Zeitverlauf nimmt die Ungleichheit der Verteilung der Geldvermdégen in den
einzelnen Altersgruppen im Allgemeinen zundachst zu. Im Jahr 1983 erreicht sie in den
beiden altesten Altersgruppen ihr Maximum und im Jahr 1988 in den beiden jiingeren
Altersgruppen. Danach geht die Ungleichheit jeweils leicht zuriick. Im Jahr 1993 ist sie
in allen Altersgruppen etwas geringer als im Jahr 1988.In den neuen Bundesldndern ist
die Ungleichheit der Verteilung der Geldvermégen in der jingsten Altersgruppe

genauso hoch wie in den alten Bundesldandern, in den élteren Altersgruppen ist sie
dagegen deutlich geringer.
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2.6.2 Kohortenanalyse

Eine feinere Altersgruppengliederung der Haushalte in Flinfjahresgruppen zeigt den
typischen Verlauf des Aufbaus und Abbaus von Geldvermdgen im Lebenszyklus noch
deutlicher.In Abbildung 2.6-2 sind die Vermdgensbestande der Haushalte im Jahr 1988
dargestellt. Im Alter von 30-35 besitzen die Haushalte im Mittel ein Bruttogeldvermd-
gen von rd. 55.000 DM. Uber das héchste Geldvermégen verfiigen die Haushalte im
Alter von 55-59 Jahren. In den nachfolgenden Altersgruppen ist es wieder geringer,
wird jedoch nicht vollstandig aufgeldst sondern verbleibt bei den 75-79-jdhrigen auf
einem Niveau von rd.70.000 DM.

Abbildung 2.6-2: Bruttogeldvermégen je Haushalt (Mittelwerte) nach Altersgruppen 1988
(Querschnitt)
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Diese Lebenszyklus-Betrachtung im Querschnitt wird durch die im Folgenden vorge-
nommene Kohorten-Betrachtung vertieft. In der Kohorten-Betrachtung kénnen Quer-
schnitt- und Langsschnitt-Aspekte gesondert untersucht werden. In der Kohorten-Ana-
lyse kommen die Besonderheiten der Lebensumsténde einer Geburtsjahrgangsgruppe
und ihre Auswirkungen auf die Geldvermdgensbildung deutlich zum Ausdruck. Die
Abgrenzung der in dieser Studie untersuchten Kohorten und die entsprechenden Fall-
zahlen sind in den Tabellen 3.8-1 und 3.8-2 dargestellt. Als Zwischenschritt auf dem
Weg zur Kohorten-Darstellung wird in Abbildung 2.6-3 die Darstellung von Abbildung
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2.6-2 um die Querschnitte aus den anderen Erhebungsjahren 1978, 1983 und 1993

erganzt.

Abbildung 2.6-3: Bruttogeldvermégen je Haushalt (Mittelwerte) nach Altersgruppen 1978-

1993 (Querschnitte)
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Tabelle 2.6-3:

Abgrenzung der in den vorliegenden Daten unterscheidbaren Kohorten:

Alter im Erhebungsjahr¥)

Kohorte Nr. | Geburtsjahrgang 1978 1983 1988 1993
1 1954 - - 24 25 - 29 30 - 34 35 -39
2 1949 - 1953 25 - 29 30 - 34 35 -39 40 - 44
3 1944 - 1948 30 - 34 35 -39 40 - 44 45 - 49
4 1939 - 1943 35 -39 40 - 44 45 - 49 50 - 54
5 1934 - 1938 40 - 44 45 - 49 50 - 54 55 - 59
6 1929 - 1933 45 - 49 50 - 54 55 - 59 60 - 64
7 1924 - 1928 50 - 54 55 - 59 60 - 64 65 - 69
8 1919 - 1923 55 - 59 60 - 64 65 - 69 70 - 74
9 1914 - 1918 60 - 64 65 - 69 70 - 74 75 - 79
10 1909 - 1913 65 - 69 70 - 74 75 - 79 80 - 84

11 - 1908 70 - 75 - 80 - 85 -

*) in der EVS 1978, 1983, 1988 kénnen nicht die Altersgruppen 60-64 und 65-69, sondern nur die Altersgruppen 60-65 und
66-69 gebildet werden.
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Die Querschnitte aus den einzelnen Erhebungsjahren dhneln sich im Verlauf. Der wesentli-
che Unterschied zwischen den Querschnitten besteht darin, dass in den aktuellen Erhe-
bungsjahren etwa ab dem 45sten Lebensjahr héhere Geldvermdgen vorhanden sind.

In Abbildung 2.6-4 sind die gleichen Daten wie in Abbildung 2.6-3 dargestellt. Der
Unterschied besteht darin, dass die Verbindungslinien zwischen den Punkten nun nicht
wie in Abbildung 2.6-3 die Daten eines Erhebungsjahres miteinander verbinden, son-
dern die Daten einer Kohorte. Eine Kohorte ist die Gesamtheit der Haushalte einer
Altersgruppe. In einer Kohorten-Analyse wird die Kohorte im Hinblick auf die Entwik-
klung eines Merkmales im Zeitablauf, der zugleich ihrem Altern entspricht, untersucht.
Da in der EVS in den verschiedenen Erhebungen nicht die gleichen, sondern jeweils
andere Haushalte einbezogen sind, kann man hier nicht von einer echten Kohorten-
darstellung sprechen, sondern es handelt sich um eine Quasi-Kohorten-Analyse. Die
Abgrenzung der hier untersuchten Kohorten zeigt Tabelle 2.6-3. Die Kohorte 2 bei-
spielsweise war im Erhebungsjahr 1978 25-29 Jahre alt, im Erhebungsjahr 1983 30-34
Jahre, im Erhebungsjahr 1988 35-39 Jahre usw.

Abbildung 2.6-4: Bruttogeldvermégen je Haushalt (Mittelwerte) nach Altersgruppen 1978 bis
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In Abbildung 2.6-4 sind die Daten der jeweiligen Kohorte miteinander verbunden. Bei
jeder der so entstandenen Linien entspricht der linke Punkt dem Erhebungsjahr 1978,
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und die nach rechts folgenden Punkte zeigen die Entwicklung des Geldvermdgens der
Kohorte, so wie sie durch die spateren Erhebungen festgestellt wurden. Der Erkennt-
nisgewinn den Abbildung 2.6-4 im Unterschied zu Abbildung 2.6-3 bietet, besteht vor
allem darin, dass der Entwicklungsverlauf der Geldvermdgensbesténde in den é&lteren
Altersgruppen sich nun anders darstellt. In der Darstellung von Abbildung 2.6-4 wird
deutlich, dass die dlteren Haushalte (ab 65) nur deshalb Uber ein geringeres Geldver-
mogen verflgen als die mittleren Jahrgange, weil sie von einem geringeren Vermo-
gensbestand im mittleren Alter ausgehend élter geworden sind. Die alteren Kohorten
9 und 10 erhdhen im hohen Alter ihr Vermdgen weiterhin, wenn auch nur langsam. Es
erfolgt kein Vermdgensverzehr. Nicht zu entscheiden ist allerdings die Frage, ob auch
die nachfolgenden Kohorten 8 und 7 sich ahnlich verhalten werden. Die Ergebnisse der
Kohorten 8 und 7 legen es nahe zu vermuten, dass der Geldvermdgensbestand bei die-
sen und den jiingeren Kohorten zwar unmittelbar nach dem Uberschreiten des 65.
Lebensjahres erhalten bleibt oder noch leicht zunimmt, aber in dem nachfolgenden
Funfjahresabschnitt leicht abschmilzt.

Abbildung 2.6-5: Bruttogeldvermégen je Haushalt (Mediane) nach Altersgruppen 1978 - 1993
(Kohorten)
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Abbildung 2.6-6: Bruttogeldvermégen je Haushalt (Mittelwerte) nach Altersgruppen 1978 bis

1993; kombinierte Querschnitt-Kohorten-Darstellung

10: 1909 - 1913

9: 1414 - 1918
8:1919 - 1923

7:1924 - 1928 120

6: 1929 - 1933
80

Kohorte 5: 1934 - 1938 1000 DEM

4:1939 - 1943 40
3:1944 - 1948
2:1949 - 1953

1: 1954 u. spéter

In Abbildung 2.6-5 ist der gleiche Sachverhalt dargestellt wie in Abbildung 2.6-4
mit dem Unterschied, dass statt der Mittelwerte des Geldvermdgens je Haushalts-
gruppe die Mediane dargestellt sind. Die Mediane sind deutlich niedriger als die
Mittelwerte, was auf den Uiberproportionalen Einfluss weniger hoher Vermogen auf
den Mittelwert hinweist (die Geldverm&gen der nicht in der EVS erfassten vermo-
gensteuerpflichtigen Haushalte sind hier nicht mit einbezogen). Auch an den Medi-
anen gemessen erhoht sich das Geldvermégen der Kohorten 10 und 11 im hohen
Alter weiterhin. Die Verldufe der Kohorten 7, 8 und 9 zeigen, dass nach dem Uber-
gang vom Erwerbsalter in das Ruhestandsalter kein nenneswerter Geldvermogens-
abbau stattfindet.

In Abbildung 2.6-6 sind - jetzt wieder fir den Mittelwert des Geldvermdégens je
Haushaltsgruppe - die in den Abbildungen 2.6-3 und 2.6-4 jeweils isoliert dargestellten
Aspekte in einer dreidimensionalen Darstellung miteinander verbunden. Die darge-
stellten Daten sind die selben wie in den Abbildung 2.6-3 und 2.6-4, nur die Darstel-
lungsweise ist verschieden.
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Abbildung 2.6-7 knupft an die Darstellung von Abbildung 2.6-5 an und zeigt fir die
funfte Kohorte erganzend zu den Median-Werten die Werte fir das 20. Dezil und das
80. Dezil im Zeitverlauf von 1978 bis 1993. Die 20. Dezilgrenze der fiinften Kohorte
bleibt im Zeitablauf nahezu konstant. Das bedeutet, dass die Geldvermdgen der unte-
ren 20 % der Haushalte nicht wachsen. Die 80. Dezilgrenze verschiebt sich dagegen im
Zeitablauf nach oben, die Geldvermégensbestande der oberen 20 % der Haushalte der
funften Kohorte verdoppeln sich in der betrachteten Periode.

Abbildung 2.6-7: Bruttogeldvermégen je Haushalt (20. Dezil, Median, 80. Dezil) der fiinften
Kohorte 1978-1993
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Die Konstanz der 20. Dezilgrenze und die starke Verschiebung der 80. Dezilgrenze des
Geldvermdgens im Zeitablauf kann bei nahezu allen hier untersuchten Kohorten beob-
achtet werden. Abbildung 2.6-8 zeigt die entsprechenden Verlaufe fir alle Kohorten.
Die jungsten Kohorten Nr. 1 bis Nr. 6 weisen samtlich eine starke Verschiebung der 80.
Dezilgrenze im Zeitablauf auf. Bei den Kohorten 7 und 8 besteht die starke Aufwarts-
verschiebung ebenfalls, kehrt sich aber im letzten beobachteten Jahrfiinft um. Die
Kohorten 9 und 10 verzeichnen eine in etwa konstante 80. Dezilgrenze.
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Abbildung 2.6-8: Bruttogeldvermégen je Haushalt (20. Dezil, Median, 80. Dezil) der Kohorten

1978 bis 1993
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Die beobachtete starke Verschiebung der 80. Dezilgrenze nach oben fihrt dazu, dass

bei fast allen Kohorten die Verteilung der Bruttogeldvermdégen im Zeitablauf ungleich-
maéfiger wird. In Tabelle 2.6-4 sind die 80./20. Dezil-Relationen als MaB fiir die Ungleich-

heit wiedergegeben.

Tabelle 2.6-4:  80./20. Dezil-Relationen des Bruttogeldvermédgens je Haushalt nach Alters-

gruppen 1978-1993

Kohorte Nr. 1978 1983 1988 1993 (ABL)
1 1954 u. spater 83 83 8,4 8,4
2 1949 - 1953 73 6,1 7,0 8,6
3 1944 - 1948 53 55 6,9 7,7
4 1939 - 1943 4,8 50 71 7,6
5 1934 - 1938 4,7 54 74 83
6 1929 - 1933 4,8 6,3 8,4 9,4
7 1924 - 1928 57 6,5 93 10,2
8 1919 - 1923 6,1 89 10,0 91
9 1914 - 1918 8,8 11 114 11,6

10 1909 - 1913 10,2 11,9 1,7 13,3
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In der Kohorte 5, deren 80 %- und 20 %-Grenzen in Abbildung 2.6-7 dargestellt werden,
erhéht sich die Relation von 4,7 im Jahr 1978 auf 8,3 im Jahr 1993; die Ungleichheit der
Verteilung der Geldvermdgen verdoppelt sich nahezu in dem betrachteten Zeitraum.
Ahnliches gilt, wenn auch in geringerem AusmaB, auch fiir die Kohorten 3,4,6,7,9 und
10.Bei den Kohorten 2 und 8 ist die Entwicklung der Ungleichheit wechselhaft und fir
Kohorte 1 ergibt sich eine im Zeitablauf konstante Ungleichheit.
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3. GRUNDVERMOGEN UND
SEINE VERTEILUNG;
GRUNDVERMOGENSBILDUNG

3.1 EINLEITUNG

Allein die Tatsache, dass der Haus- und Grundbesitz (Grundvermdgen) der Privathaus-
halte ihr Geldvermdgen Ubersteigt, zeigt bereits dessen Bedeutung auf. Neben der
Hohe des Grundvermogens ist jedoch dessen Verteilung von erheblichem Interesse.
Fur wirtschafts- und vermogenspolitische Fragen ist darber hinaus bedeutsam, wie
sich der Wert des Grundvermdogens und dessen Verteilung im Zeitablauf gedndert
haben. Neben einer Beschreibung der vergangenen Entwicklung stellt sich dabei auch
die Frage nach deren Bestimmungsgriinden.

In diesem Beitrag werden die Entwicklung der Grundvermodgensbestande und ihrer
Verteilung, die Bildung von Grundvermdgen sowie Erbschaften (einschlie8lich der
Ubertragungen von Geldvermégen) vornehmlich auf der Basis der Ergebnisse der Ein-
kommens- und Verbrauchsstichproben (EVS) der Jahre 1978, 1983, 1988 und 1993
betrachtet. Nur die EVS bietet neben den Grundvermégensgrof3en hinreichende wei-
tere Informationen zur Analyse der Grundvermégensbestande nach soziodkonomi-
schen Gruppen, so etwa nach unterschiedlichen Einkommensgruppen.

Die Messung der Grundvermégensbestdnde bereitet erhebliche Schwierigkeiten.
Besondere Probleme treten bei den EVS insoweit auf, als in den Jahren 1978, 1983 und
1988 die Verkehrswerte des Grundvermoégens nicht erhoben wurden. Erfragt wurde
lediglich der steuerliche Einheitswert des Grundvermdogens. Die Grundvermdgensbe-
stande in diesen Jahren werden daher hier auf der Basis der Information tiber den Ein-
heitswert geschétzt. Im folgenden Abschnitt 3.2 werden umfangreiche Anmerkungen
zur gewdhlten Vorgehensweise bei der Schatzung der Verkehrswerte gemacht. Bei der
Interpretation der Ergebnisse zur Entwicklung der Vermogensbestande sollte bedacht
werden, dass die ausgewiesenen Verkehrswerte aufgrund der vorhandenen Messpro-
bleme sowie der begrenzten Information tGber das bei der Abschatzung der Verkehrs-
werte zu Grunde gelegte Verhdltnis von Einheitswert und Verkehrswert, insbesondere
fur das Jahr 1978, mit Unschédrfen behaftet sind.

In Abschnitt 3.3 wird der Vermdgensbestand und seine Verteilung im Jahr 1993 im
wesentlichen unter Ruckgriff auf Auswertungen der Einkommens- und Verbrauchs-
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stichprobe (EVS) 1993 beschrieben. Die EVS 1993 stellt die letzte, als Mikrodaten ver-
fugbare Datenquelle zum Grundvermoégen privater Haushalte dar.* Ein Ruckgriff auf
Daten des Jahres 1993 mag auf den ersten Blick zur Beurteilung der aktuellen Vertei-
lung des Grundvermdgens in Deutschland nicht hinreichend aktuell erscheinen. Es ist
jedoch darauf hinzuweisen, dass sich Verdnderungen in den Besitzverhdltnissen aus
verschiedenen Griinden, unter anderem der haufig faktisch gegebenen Unteilbarkeit
des Anlagegeguts, relativ langsam vollziehen.

Andererseits wird hier nicht tibersehen, dass die im langfristigen Vergleich hohe Bau-
tatigkeit seit 1993 in West- und Ostdeutschland zu deutlichen Verdanderungen der
Grundvermdgensbestdnde gefiihrt hat. Insoweit wére es von Interesse die Ergebnisse
der EVS 1998 in die Analyse einzubeziehen. Diese liegen jedoch zur Zeit noch nicht als
Mikrodaten vor. Ergénzend werden veroffentlichte Ergebnisse des Statistischen
Bundesamtes aus der EVS 1998 herangezogen (vgl. Miinnich, 1998).

Die Entwicklung der Grundvermdgensbestéande und ihrer Verteilung wird in Ab-
schnitt 3.4 aufgezeigt. Hierfur wird auf die Einkommens- und Verbrauchsstichproben
(EVS) der Jahre 1978, 1983, 1988 und 1993 sowie erganzend auf erste Ergebnisse der
EVS 1998 zurlickgegriffen, so dass die Entwicklung tiber einen langeren Zeitraum auf-
gezeigt werden kann. Betrachtet wird zunédchst die Entwicklung des Anteils der Haus-
halte mit Grundvermdgen unter allen Haushalten sowie differenziert nach verschiede-
nen soziobkonomischen Gruppen. Der Anteil der Haushalte mit Grundvermdgen lasst
sich direkt aus der EVS ermitteln. Der Vorteil dieser KenngréBe fir die Entwicklung der
Grundvermdgensbestdnde besteht darin, dass Bewertungsprobleme hierbei nicht auf-
treten. AnschlieBend wird die Entwicklung der (geschatzten) Grundvermdgensbe-
stande und deren Verteilung aufgezeigt.

Abschnitt 3.5 behandelt die Grundvermdgensbildung. Diese wird anhand von Strom-
groBen und nicht durch einen Vergleich der Bestdnde zu verschiedenen Zeitpunkten
gemessen. In Abschnitt 3.6 werden die Erbschaften und intergenerativen Transfers an
Grund- und Geldvermdgen und in Abschnitt 3.7 die Einkommen aus Grundvermdgen
betrachtet. Aus den Ergebnissen der Auswertungen in Abschnitt 3.4 geht hervor, dass
sich die Anteile der Haushalte mit Grundvermdgen sowie die Grundvermdégensbe-
stande zwischen verschiedenen Geburtskohorten bei gleichem Lebensalter deutlich
unterscheiden. Die Abhangigkeit der Grundvermdgensbestande vom Lebensalter und
der Kohortenzugehorigkeit wird daher in Abschnitt 3.8 ndher untersucht. In diesem

20 Eine Fortschreibung auf spétere Jahre, wie sie etwa von Bartholmai und Bach (1998) auf das Jahr 1995 vorgenommen
wurde, erfolgt hier aus verschiedenen Griinden nicht. Hierzu zéhlt die Vergleichbarkeit mit den Ergebnissen zu den Geld-
vermoégensbestdnden und zu den Einkommen der privaten Haushalte, die in diesem Gutachten ebenfalls fur das Jahr
1993 auf der Basis der EVS ermittelt wurden.
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Abschnitt erfolgt auch eine zusammenfassende Betrachtung der Grundvermdgensent-
wicklung fur die Gesamtheit der Haushalte.

3.2 ERZEUGUNG EINER KONSISTENTEN DATENBASIS
FUR DAS GRUNDVERMOGEN DER PRIVATHAUSHALTE

Analog zur Vorgehensweise bei den in Kapitel 2 analysierten Geldvermdgensbestan-
den werden auch fiir den Grundvermdgensbestand privater Haushalte in Deutschland
konsistente Datensétze fiir die Jahre 1978, 1983, 1988 und 1993 erstellt. Allerdings soll-
ten die Werte fur das Jahr 1978 auf Grund unten ndher erlduterter Probleme bei der

Schatzung dieser Werte vorsichtig interpretiert werden.

Diese Datensdtze bauen auf den Ergebnissen der Einkommens- und Verbrauchs-
stichproben 1978, 1983, 1988 und 1993 auf. Hierbei stellen sich folgende Probleme:

(1) Schétzung des Verkehrswertes des Grundvermdgens in den EVS 1978, 1983 und
1988. In diesen Statistiken ist lediglich der (steuerliche) Einheitswert des Grund-
vermdgens ausgewiesen.

(2) Die Selbsteinschdtzung des Verkehrswerts in der EVS 1993 ist mdglicherweise
Uberhoht (vgl. auch Bartholmai und Bach, 1998, S. 139). Darliber hinaus wurden
vermutlich im Jahr 1993 in der EVS in nicht in unerheblichem Umfang Ruickuber-
tragungsanspriiche an Grundvermdégen angegeben. Diese lieBen sich — darauf
deuten die vorliegenden Ergebnisse der EVS 1998 - jedoch nicht immer realisie-
ren, so dass auch aus diesem Grund die Verkehrswerte nach der EVS 1993 uber-
schatzt sein durften.

(3) Schdtzung der Grundvermdégensbestande der in der EVS nicht enthaltenen Haus-
halte. In jedem EVS Jahr wurden Haushalte, die eine flr das jeweilige Jahr festge-
legte Obergrenze fiir das monatliche Haushaltsnettoeinkommen (berschritten,
nicht in den Datensatz einbezogen.

Zur Lésung von Problem 1 ist es erforderlich, fiir die in den EVS 1978, 1983 und 1988

enthaltenen Haushalte Verkehrswerte zu schdtzen. Damit dem Zeitvergleich eine nach

einem einheitlichen Verfahren ermittelte Datenbasis zugrundeliegt, erscheint es sinn-
voll, nach demselben Schéatzverfahren, das fiir die Jahre 1978, 1983 und 1988 verwen-
det wird, auch die Verkehrswerte im Jahr 1993 zu schdtzen, obwohl hierfiir Angaben
der Befragten vorliegen. Dies trdgt gleichzeitig zu einer Einschdtzung der quantitativen

Bedeutung des Problems 2 bei. Die Ergebnisse auf der Basis der geschatzten Verkehrs-

werte flr das Jahr 1993 kénnen jenen auf der Basis der Angaben der Befragten gegen-

Ubergestellt werden.
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Fir eine Schatzung des Verkehrswerts auf der Basis der in den EVS enthaltenen Infor-
mationen sind grundsatzlich verschiedene Vorgehensweisen maoglich. Eine wichtige
Information flr die Schatzung des Verkehrwerts stellt die in den EVS 1978, 1983, 1988
und 1993 enthaltene Information Uber den (steuerlichen) Einheitswert des Grundver-
maogens dar. In der hier erzeugten Datenbasis wird der Verkehrswert auf der Basis der
Information Uber die Einheitswerte des Grundvermdégens in der EVS und tber die Rela-
tion von Einheitswerten und Verkehrswerten, wie sie sich in Kaufpreisuntersuchungen
gezeigt haben, bestimmt.?' In Kaufpreisuntersuchungen wird sowohl der Einheitswert
als auch der Verkehrswert, der beim Verkauf tatséchlich erzielt wurde, erhoben. Die Vor-
gehensweise bei der Schatzung der Verkehrswerte wird in Abschnitt 3.2.1 ndher erldu-
tert. Dabei wird auch auf die Vor- und Nachteile der gewahlten Vorgehensweise einge-
gangen.

Die EVS enthalt nicht alle privaten Haushalte (Problem 3). Ausgeschlossen sind
Haushalte mit einer Bezugsperson mit auslandischer Nationalitat (bis auf die EVS 1993),
in Anstalten lebende Personen und Haushalte mit sehr hohen Einkommen, wobei die
Abschneidegrenzen fir das monatliche Haushaltsnettoeinkommen zwischen den ver-
schiedenen EVS-Jahren differieren.

Fur die vorliegende Fragestellung ist insbesondere die in den EVS ausgeschlos-
sene Gruppe mit sehr hohen Haushaltsnettoeinkommen von Interesse. Die Vorge-
hensweise bei der Schatzung der Grundvermoégensbestande dieser Gruppe wird in
Abschnitt 3.2.2 beschrieben. Es sei jedoch bereits hier darauf hingewiesen, dass
ausschlieBlich die Vermégensbestande dieser Gruppe geschatzt werden. Eine Cha-
rakterisierung dieser Gruppe nach sozio6konomischen Merkmalen kann nicht
erfolgen.

In Abschnitt 3.2.3 werden einzelne der ermittelten Gr68en mit vergleichbaren Gro-
Ben in anderen, hier nicht verwendeten Statistiken bzw. Abschatzungen dieser GroBen
auf der Basis anderer Statistiken verglichen.

21 Alternativ kdnnte eine Abschétzung der Verkehrswerte in den Jahren 1978, 1983 und 1988 auf der Basis der Informatio-
nen in der EVS 1993 erfolgen, da diese sowohl Informationen Gber den Verkehrswert als auch tiber den Einheitswert des
Grundvermdgens enthalt. Wie bereits erwahnt, ist jedoch zu vermuten, dass die Verkehrswerte in der EVS 1993, die auf
Schatzungen der Befragten beruhen, iiberschatzt sind. Diese Uberschatzung wiirde auf die friiheren Jahre (ibertragen.
Dartiber hinaus erfordert eine 6konometrische Schatzung des Verhéltnisses von Einheitswert und Verkehrswert in
Abhéngigkeit verschiedener erklarender Variablen, wie etwa dem Baualter der selbstgenutzten Wohnung, aufgrund von
in den Daten enthaltener »Ausrei3er« (extrem hohe bzw. niedrige Verhéltnisse von Einheitswert und Verkehrwert) spe-
Zielle aufwendige 6konometrische Verfahren. Daher muB3te hier auf eine alternative Abschatzung der Verkehrswerte in
den Jahren 1978, 1983 und 1988 verzichtet werden.
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3.2.1 Schdtzung der Verkehrswerte auf der Basis

einer Kaufpreisuntersuchung

In der EVS 1993 wurde erstmals nach den Verkehrswerten von Grundstiicken gefragt.
In fritheren Erhebungen wurden lediglich die steuerlichen Einheitswerte erhoben.
Diese weichen erheblich von den Verkehrswerten ab. Dies zeigen sowohl die Ergeb-
nisse der EVS 1993 als auch verschiedene Kaufpreisuntersuchungen, in denen fir geta-
tigte Kaufe (in einem bestimmten Untersuchungszeitraum) sowohl die Einheitswerte
als auch der tatsachliche Kaufpreis festgehalten wurden (vgl. Jakob, 1993).

Auf die grundsatzlichen Méglichkeiten und Grenzen einer Umrechnung der in den
EVS 1978, 1983 und 1988 enthaltenen Einheitswerte in Verkehrswerte auf der Basis von
Kaufpreisuntersuchungen wird im folgenden Abschnitt eingegangen. AnschlieBend
wird die hier konkret gewédhlte Vorgehensweise zur Schatzung der Verkehrswerte auf
Basis der Einheitswertangaben und Umrechnungsfaktoren aus Kaufpreisuntersuchun-
gen erlautert.

Allgemeine Informationen zum Verhéltnis

von Einheits- und Verkehrswerten

Das Ausmal des Unterschiedes zwischen Einheitswerten und Verkehrswerten sei
anhand der Ergebnisse einer Kaufpreisuntersuchung aus dem Jahr 1992 fur verschie-
dene Grundstiicksarten illustriert (vgl. Tabelle 3.2-1).

Tabelle 3.2-1:  Einheitswert nach dem ... Verfahren in % des Verkehrswertes

Ertragswert Sachwert
Einfamilienhauser 12,49 20,58
Zweifamilienhduser 11,67 25,51
Mietwohnungen 11,50 15,56
Geschiftsgrundstiicke 15,23 20,60
Mischgrundstticke < 50 v.H. betriebl. Nutzung 13,11 16,81
Mischgrundstticke > 50 v.H. betriebl. Nutzung 14,83 19,01
Eigentumswohnungen 12,68 13,21
unbebaute Grundstiicke 8,95

Anmerkung: Die Kaufpreisuntersuchung 1992 wurde von der Bundesregierung in Auftrag gegeben. Sie erstreckt sich auf
das gesamte Gebiet der alten Lander und umfasst den Zeitraum vom 1.Januar bis zum 30. April 1992.
Quelle: Jakob (1993, S.65).

22 Die Befragten konnen sowohl bei der Frage nach dem Einheitswert als auch nach dem Verkehrswert statt der Angabe
eines genauen Werts eine Klassenangabe vornehmen. Da in den Daten haufig Klassenmitten auftreten, scheint hiervon
in nicht unerheblichem MaRe Gebrauch gemacht worden zu sein. Dies hat bei den unten folgenden Auswertungen zur
Folge, dass die Dezilgrenzen des Vermogens verschiedener Gruppen (die im Mittel ahnliche Vermégen aufweisen) hau-
fig Ubereinstimmen.
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Danach unterscheiden sich Einheitswert und Verkehrswert insbesondere bei den
Wohngebauden und den Geschafts- bzw. den Mischgrundstticken. Besonders grof3 ist
der Abstand von Einheitswert und Verkehrswert bei den unbebauten Grundstiicken.
Wéhrend bei den nach dem Ertragswertverfahren bewerteten Einfamilienhdusern der
Verkehrswert etwa das achtfache des Einheitswertes betragt (100/12,49), ist er bei den
unbebauten Grundstiicken etwa 11,2 mal so hoch (100/8,95) wie der Einheitswert.

Wie aus einer unveroffentlichten Kaufpreisuntersuchung fur das Bundesministerium
der Finanzen aus dem Jahr 1986 hervorgeht, streuen die Verhaltnisse von Einheitswert
und Verkehrswert erheblich zwischen den einzelnen Objekten, auch wenn sie zu der
gleichen Grundsticksart gehéren. So bestehen deutliche Unterschiede nach dem Bau-
jahr und dem Bundesland, wobei auch innerhalb von Baujahrsgruppen in den Bundes-
ldndern wiederum erhebliche Unterschiede zwischen den einzelnen Objekten beste-
hen.? Entsprechend werden bei der Verwendung durchschnittlicher Faktoren zur
Umrechnung von Einheitswerten in Verkehrswerte letztere nur im Mittel korrekt
geschatzt. Im Einzelfall kann der geschatzte Wert erheblich vom tatsachlichen Wert
abweichen.Insoweit erscheint diese Vorgehensweise nur bei ausreichend grof3en Grup-
pen, bei denen davon ausgegangen werden kann, dass sich Unter- und Uberschatzun-
gen im Mittel ausgleichen, gerechtfertigt.

Alternativ zu einer Verwendung von Ergebnissen einer Kaufpreisuntersuchung
konnte zumindest fir das Jahr 1988 auch auf Einschatzungen der Haushalte zum Ver-
kehrswert im Soziookonomischen Panel des Jahres 1988 zurtickgegriffen werden.
Neben den Verkehrswerten wurden dort auch die steuerlichen Einheitswerte erfragt.
Nach einer Auswertung von Schlomann (1992, S. 306) ergab sich ein mittleres Verhalt-
nis der Verkehrswerte zu den Einheitswerten von mehr als 9,5. Nach der EVS 1993
ergibt sich auf der Basis der Einschdtzungen des Verkehrswerts durch die Befragten ein
durchschnittliches Verhaltnis von Verkehrswert und Einheitswert von 9,08.

Dagegen ergibt sich nach der unten néher beschriebenen Bestimmung des Ver-
héltnisses von Verkehrswert und Einheitswert fur das Jahr 1988 auf der Basis einer
Kaufpreistuntersuchung nur ein Verhaltnis von 6,44. Nach der Kaufpreisuntersu-
chung fir das Jahr 1992 (vgl. Tabelle 3.2-1) ergibt sich fur Einfamilienhduser ein
Wert von 8,0, fur Zweifamilienhduser von 8,6 und fur Mietwohnungen von 8,7. Als
durchschnittliches Verhaltnis wird unten fir 1993 bei einer Abschatzung des Ver-
kehrswerts im Jahr 1993 ein Verhéltnis von 8,24 unterstellt. Danach sind die Ver-

23 Die in Jakob (1992, S. 64) angegebenen Ergebnisse der Baden-Wurttembergischen Arbeitsgruppe »Steuerreform, Steu-
ern der Neunziger Jahre« kommt im Jahr 1987 zu &hnlichen Ergebnissen wie sie die Kaufpreisuntersuchung des Finanz-
ministeriums aus dem Jahr 1986 enthilt.
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haltnisse auf Basis der Kaufpreisuntersuchungen deutlich niedriger als auf der Basis
von Befragungen der Haushalte. In der vorliegenden Untersuchung wird den Infor-
mationen aus den Kaufpreisuntersuchungen der Vorzug gegeben. Der Vorteil
gegenliber den Wertangaben aus Selbsteinschatzungen ist darin zu sehen, dass
tatsachlich erzielte Kaufpreise und nicht die »Preisvorstellung« des Eigentimers
verwendet werden (vgl. Munnich, 1999, S. 212). Im Durchschnitt aller Haushalte
oder groBer Haushaltsgruppen durfte auf diese Weise der tatsdchliche Verkehrs-
wert anndhernd richtig bestimmt werden kénnen. Der Nachteil dieser Vorgehens-
weise besteht darin, dass das Verhdltnis von Einheitswert und Verkehrswert in der
Realitdt und damit auch in den Kaufpreisuntersuchungen stark streut. Daher kann
die Schatzung fir den Verkehrswert einzelner Haushalte (im Gegensatz zu jener fiir
den Durchschnitt aller Haushalte) deutlich verzerrt sein. Ein weiterer Nachteil kann
darin bestehen, dass die in Kaufpreisuntersuchungen enthaltenen Kauffdlle, die
reprasentativ fur alle Kauffille in einem bestimmten Zeitraum sind, nicht reprasen-
tativ flr den gesamten Grundvermdgensbestand sind. Misste man annehmen, dass
eher Grundvermdgen verkauft wird, dass unterdurchschnittliche Verhéltnisse von
Verkehrswert und Einheitswert aufweist, dann wiirde der Gesamtbestand bei einer
Verwendung der Ergebnisse der Kaufpreisuntersuchungen unterbewertet. Hierzu
liegen jedoch keine Anhaltspunkte vor.

Vorgehensweise

Fir die vorliegende Untersuchung wurde auf die bereits erwdhnte unveréffentlichte
Kaufpreisuntersuchung des Bundesfinanzministeriums aus dem Jahr 1986 zurilickge-
griffen. Lediglich fur eine Korrektur werden auch die in Tabelle 3.2-1 ausgewiesenen
Ergebnisse der Kaufpreisuntersuchung aus dem Jahr 1992 verwendet.

Der besondere Vorteil der verwendeten Datengrundlage besteht in deren Differen-
zierung des durchschnittlichen Verhéltnisses von Einheitswerten und Verkehrswerten
nach Gebdudetyp, Baujahr und Bundesldandern. Der Nachteil besteht darin, dass bei
Zugrundelegung lediglich einer Kaufpreisuntersuchung der Abstand zu einzelnen hier
bertcksichtigten EVS Jahren zum Teil betrachtlich ist. Die fur das Jahr 1986 ermittelten
Verhdltnisse von Einheitswerten und Verkehrswerten mussen auf die jeweiligen EVS-
Jahre fort bzw. zurlickgeschrieben werden. Der zu erwartende Fehler bei der Abschat-
zung ist umso groBer, je ldnger der Zeitraum ist, flir den eine Fort- bzw. Riickschreibung
erforderlich ist. Eher geringe Fehler sind demnach fiir die Jahre 1983 und 1988 zu
erwarten, so dass die geschatzten Verkehrswerte fiir diese Jahre als zuverldssige Nahe-
rungswerte angesehen werden kénnen. Fir das Jahr 1978 ist dies nur noch einge-
schrankt der Fall. Fr das Jahr 1993 erméglicht der Vergleich der fortgeschriebenen
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Relationen zu den Ergebnissen einer anderen Kaufpreisuntersuchung sowie zu den
erhobenen Relationen eine Plausibilitatsprifung der Ergebnisse.

Die Fort- bzw. Zurtickschreibung auf die einzelnen EVS Jahre wurde grundsatzlich
auf der Basis der Entwicklung der Baulandpreise und der Baupreise (vgl. Tabelle 3.2-2)
vorgenommen. Auf (unterschiedliche) Abweichungen von dieser Vorgehensweise in
den Jahren 1978 und 1993 wird unten naher eingegangen. Dabei wird angenommen,
dass neu errichtete Wohngebdude gute Substitute fir bestehende Wohngebaude dar-
stellen. Diese Annahme duirfte grundsatzlich erfullt sein. Vereinfachend wurde fir den
gesamten Zeitraum angenommen, dass der Anteil der Baulandkosten 20 % der
Gesamtkosten betrdgt. Entsprechend erfolgt die Fort- bzw. Riickschreibung anhand der
Baulandpreise und der Baupreise mit einer konstanten Gewichtung von 0,2 und 0,8.*

Tabelle 3.2-2:  Entwicklung der Baupreise und Baulandpreise, Friiheres Bundesgebiet

Jahr Bauland- Bau- Bauland- Bau- Bauland- Bau-
preise preise Jahr preise preise Jahr preise preise

1970 30,74 36,5 1980 82,01 70,3 1990 124,19 93,7

1971 33,56 40,3 1981 96,07 744 1991 125,41 100

1972 40,23 43,1 1982 111,51 76,6 1992 126,56 105,7

1973 40,77 46,1 1983 119,91 78,2 1993 129,97 110,5

1974 40,34 49,6 1984 121,95 80,1 1994 133,35 112,8

1975 44,08 50,8 1985 116,09 80,5 1995 139,35 115,4

1976 48,80 52,5 1986 121,07 81,6

1977 53,98 55,0 1987 126,08 83,1

1978 59,91 584 1988 127,74 849

1979 69,17 63,6 1989 126,44 88,0

Anmerkung: Baulandpreise: Baulandpreise fiir baureifes Land gemaf der Baulandpreisstatistik des Statistischen Bundesam-
tes; Baupreise: Preisindex fur den Neubau von Wohngebéuden (1991=100).
Quelle: Statistisches Bundesamt, Statistisches Jahrbuch 1997 und Fachserie 17, Reihe 4.

Bei diesem vereinfachten Verfahren werden verschiedene Einflussfaktoren des Verhalt-
nisses von Einheitswert und Verkehrswert nicht differenziert bertcksichtigt. Hierzu
gehoren Effekte der Fortschreibung von Einheitswerten nach § 22 Bewertungsgesetz
sowie Abschreibungen auf Grundvermégen. Ebenso werden potentielle Erh6hungen
der Einheitswerte nicht differenziert berticksichtigt, die dem Finanzamt nicht bekannt

24 Heuer (1991) nennt einen Anteil der Bodenpreise an den Gesamtkosten von 10-15%. Er weist jedoch auch darauf hin,
dass sich bei selbstgenutztem Grundeigentum héhere Prozentsatze ergeben konnen. Da selbstgenutztes Grundvermé-
gen fur die hier interessierende Fragestellung von erheblicher Bedeutung ist, erscheint ein Anteil von 20%, wie er hier
unterstellt wird, realistisch.
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Tabelle 3.2-3:  Indikator fiir die Verdnderung des Verhdltnisses von Einheitswert und
Verkehrswert (Wertidnderungen), Westdeutschland

Verdnderung in %
86/78 86/83 88/86 93/86

Baulandpreise 102,08 0,97 5,51 7,35
Baupreise 39,72 4,34 4,04 35,41
Indikator fur Wertanderungen* 52,19 3,67 4,33 29,80
Lebenshaltungskosten** 32,35 4,28 1,56 19,66

Differenz zw. Indikator fur Wertanderungen
und Veranderung der Lebenshaltungskosten
in Prozentpunkten 19,84 0,59 2,77 10,14

Anmerkung: * 0.2 x Veranderung der Baulandpreise + 0,8 x Veranderung der Baupreise; ** Preisindex fur die Lebenshaltung
aller privaten Haushalte.
Quelle:Vgl.Tabelle 3.2-2 und Sachverstandigenrat zur Begutachtung der gesamtwirtschaftlichen Entwicklung (1996, S.428).

werden oder die die in § 22 Bewertungsgesetz genannten Grenzen, ab denen eine

Fortschreibung erforderlich wird, nicht Gbersteigen. Dartiber hinaus erscheint es wahr-

scheinlich, dass Wertsteigerungen im Bestand den Steigerungen der Bau- und Bau-

landpreise vorauslaufen. Eine Ausweitung der Bautdtigkeit und damit ein Anstieg der

Bau- und Baulandpreise ist immer dann zu erwarten, wenn die Mieten im Bestand auf-

grund einer Nachfrageerh6hung steigen. Auch dieser Aspekt konnte hier nicht

getrennt in die Abschatzung der Entwicklung des Verhéltnisses von Einheitswert und

Verkehrswert einbezogen werden. Regionale Unterschiede in den Wertsteigerungen

konnten nicht berticksichtigt werden. Bei einer differenzierten Berlicksichtigung der

genannten Effekte kénnte sich per Saldo eine hohere, aber auch geringere Steigerung
des Verhdltnisses von Verkehrswert und Einheitswert ergeben, als dies nach der hier
vorgenommenen Weise der Fortschreibung ergibt. Wie bereits erwahnt, ist zu erwarten,
dass der Fehler bei der Schatzung um so gréf3er ist, je weiter das Beobachtungsjahr der

EVS vom Jahr der Kaufpreisuntersuchung (1986) abweicht.

Wird die beschriebene Vorgehensweise auch fiir das Jahr 1978 angewendet, dann
ergibt sich aufgrund der hohen Steigerungen der Baulandpreise und der Baupreise
zwischen 1978 und 1986 ein eher zu niedriger Wert fiir das gesamte Bruttogrundver-
mogen im Jahr 1978. Hierflr sprechen zwei unterschiedliche Beobachtungen:

1. Nach einer Schatzung der Deutschen Bundesbank betrug das Grundvermogen
der privaten Haushalte im Jahr 1980 2.402 Mrd. DM (vgl.Tabelle 3.2-4). Dieser Wert
liegt deutlich hoher als das nach der beschriebenen Vorgehensweise geschatzte
Grundvermdgen auf der Basis der EVS 1978 von 1.554 Mrd. DM. Auch wenn man
berticksichtigt, dass die Schatzung der Deutschen Bundesbank die Vermdgen der
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privaten Organisationen ohne Erwerbszweck sowie das Verm&gen von Haushalten
mit hohen Einkommen, die in der EVS nicht erfasst sind, enhélt und dartiber hinaus
bericksichtigt, dass die Bau- und Baulandpreise sowie der Preisindex fir die
Lebenshaltung gerade in den Jahren 1978 bis 1980 sehr stark gestiegen sind,
erscheint der Wert fuir 1978 zu niedrig.

2. Legt man den derart geschdtzten Wert flir 1978 zugrunde, dann ergébe sich eine
Steigerung der Vermogenswerte zwischen den Jahren 1978 und 1983, die erheb-
lich Gber der Zunahme der Einkommen aus Grundvermdgen zwischen diesen bei-
den Jahren liegen wiirde (vgl. Tabelle 3.7-6).

Aufgrund dieser Uberlegungen wird angenommen, dass sich das Verhaltnis zwischen

Einheitswert und Verkehrswert zwischen 1978 und 1986 nur um 85 % der Veranderung

des gewichteten Mittels aus Baulandpreissteigerungen und Baupreissteigerung veran-

dert hat. Die Ergebnisse der unkorrigierten Fortschreibung werden in Tabelle 3.2-4 in
der Spalte »1978 (1)« und im Anhang in Tabelle 3.A1-7 als Untergrenze ausgewiesen.

Tabelle 3.2-4: Gesamtbestiinde an Grundvermégen der privaten Haushalte in Westdeutsch-

land in Mrd. DM
Geschitzte Gro3e 1980 1992
Wohnungs-

Deutsche Bundesbank vermogen’ 2402 4920
Schétzung auf der Grundlage
der EVS und der fortge-
schriebenen Relationen Grundvermogen 1978" | 1978® | 1983 1988 | 1993~
in Preisen des jeweiligen Jahres (1.554) | 1.746 | 2.805 | 3.309 | 5.684
in Preisen des Jahres 1993 (2.479) 2.786 | 3.592 3.925 | 5.684

Anmerkung: * Wohnbauten (nach Berlicksichtigung der Abschreibungen) und anteilige Grundstticke zu Wiederbeschaf-
fungspreisen, ** Wert beruht nicht auf den Angaben der Befragten; »1978 (1)«: geschétzte Untergrenze; 1978(2): korrigierte
Schitzung Quellen: Deutsche Bundesbank (1993, S.31) und Berechnungen auf Basis der EVS.

Die Fortschreibung der Verhéltnisse von Einheitswert und Verkehrswert aus der Kauf-
preisuntersuchung 1986 anhand der Entwicklung der Bau- und Baulandpreise auf das
Jahr 1992 fir die in Tabelle 3.2-1 ausgewiesenen Grundstiickstypen »Einfamilienhdu-
ser« und »Zweifamilienhduser« fuhrt zu dhnlichen Verhéltnissen zwischen Einheitswert
und Verkehrswert wie sie die 1992er Kaufpreisuntersuchung aufweist (vgl. Tabelle 3.2-
5). Allerdings zeigen die bestehenden Differenzen bei den anderen Grundstickstypen,
dass diese Form der Fortschreibung auch zu Unter- und Uberschitzungen des tatséch-
lichen (mittleren) Verhaltnisses von Einheitswert und Verkehrswert und damit der tat-
sachlichen Verkehrswerte fuhren kann.
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Fur die Abschdtzung der Verkehrswerte im Jahr 1993 wurde fir Einfamilienhduser
der fortgeschriebene Wert aus Tabelle 3.2-5 Gbernommen. Flur Zweifamilienhduser
wurde der Wert aus Tabelle 3.2-5 geringfiigig um 1 % reduziert. Bei den anderen Grund-
stlckstypen wurden die fortgeschriebenen Relationen einheitlich um 15 % reduziert,
da der Vergleich der Relationen zwischen Einheitswert und Verkehrwert auf der Basis
der fortgeschriebenen Kaufpreisuntersuchung 1986 mit jenen der Kaufpreisuntersu-
chung 1992 zeigt, dass die Fortschreibung das Verhaltnis von Einheitswert zu Verkehrs-
wert hier etwas starker Uberschatzt. Aufgrund der besonderen Bedeutung der Einfami-
lienhduser fur das Grundvermdégen der privaten Haushalte wirken sich die
vorgenommenen Korrekturen an der Fortschreibung im Aggregat jedoch nicht stark
aus.

Tabelle 3.2-5:  Einheitswert in % des Verkehrswertes nach einer Kaufpreisuntersuchung aus
dem Jahr 1992 sowie nach fortgeschriebenen Werten einer unveréffentlich-
ten Kaufpreisuntersuchung aus dem Jahr 1986

Fortschreibung

Kaufpreis-
Kaufpreis- untersuchung
untersuchung 1986
1992 auf das Jahr 1993

Ertrags- Sach- Ertrags- Sach-
wert- wert- wert- wert-
verfahren | verfahren | verfahren | verfahren
Einfamilienhduser 12,49 20,58 12,31 23,51
Zweifamilienhduser 11,67 25,51 11,73 22,79
Mietwohnungen 11,50 15,56 13,61 %]
Geschaftsgrundsticke 15,23 20,60 18,36 24,07
Mischgrundstticke < 50 v.H. betriebl. Nutzung 13,11 16,81 15,03 21,79
Mischgrundstticke > 50 v.H. betriebl. Nutzung 14,83 19,01 16,27 22,07
Eigentumswohnungen 12,68 13,21 12,95 16,43

unbebaute Grundstiicke 8,95 10,4

Anmerkung: Die Kaufpreisuntersuchung 1992 wurde im Auftrag des BMF durchgefiihrt. Sie erstreckt sich auf das gesamte
Gebiet der alten Lander und umfasst den Zeitraum vom 1. Januar bis zum 30. April 1992.

Quelle: Jakob (1993, S.65), eigene Berechnungen auf der Basis einer unveréffentlichten Kaufpreisuntersuchung des Bundes-
ministeriums der Finanzen aus dem Jahr 1986.

Ein vergleichbarer Abgleich zwischen den fort- bzw. zurlickgeschriebenen Ergebnissen
und zeitnahen Kaufpreisuntersuchungen zu den anderen EVS-Jahren kann nicht erfol-
gen, da keine verwendbaren Untersuchungen vorliegen. Fur die Jahre 1983 und 1988
erscheint die beschriebene Vorgehensweise bei der Riick- bzw. Fortschreibung aber
bereits dadurch gerechtfertigt, dass diese Jahre relativ nah am Jahr der Kaufpreisunter-
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suchung liegen, so dass die Abweichungen durch die Wertentwicklung nicht sehr grof3
sein durften. Die Ergebnisse fur das Jahr 1978 sind dagegen aufgrund der groBeren
zeitlichen Entfernung mit deutlich héherer Unsicherheit behaftet.

Einschréankend ist darauf hinzuweisen, dass trotz der erwdhnten Differenzierung der
Umrechnungsfaktoren zwischen Einheitswerten und Verkehrswerten im Einzelfall der
Verkehrswert deutlich unter- bzw. Gberschatzt wird. Auf eine erhebliche Unterschat-
zung deutet die Tatsache hin, dass fiir einen nicht unerheblichen Teil der Haushalte auf
der Grundlage des geschatzten Verkehrswertes das Nettogrundvermégen, definiert als
Verkehrswert abztiglich der Immobilienkredite, negativ ist. Negative Nettogrundver-
mogensbestande dirften jedoch aufgrund der in der Praxis bestehenden Beleihungs-
grenzen fiir Grundvermdgen nur in wenigen Fallen auftreten.

In einer Regressionsanalyse auf der Basis der EVS 1993 konnte gezeigt werden, dass
das Verhaltnis von Einheitswert und Verkehrswert negativ mit der Hohe der Restschul-
den korreliert. Daher werden die Verkehrswerte der Eigentiimer mit hohen Restschul-
den bei Verwendung eines durchschnittlichen Verhaltnisses von Einheitswert und Ver-
kehrswert unterschétzt, so dass sich das erwdhnte Ergebnis mit negativen
Grundvermdgensbestanden ergibt. Allerdings ist darauf hinzuweisen, dass das Verhalt-
nis von Einheitswert und Verkehrswert durch die Regression nur eher schlecht erklart
werden kann.”

Trotz dieser Einschrankungen erscheint es sinnvoll (mdglichst differenzierte)
Umrechnungsfaktoren aus Kaufpreisuntersuchungen zu verwenden. Dies gilt insbe-
sondere fir die Jahre 1983 und 1988, die relativ zeitnah zu der hier verwendeten Kauf-
preisuntersuchung liegen. Allerdings sollten die Ergebnisse vorsichtig interpretiert wer-
den. Die geschdtzten Verkehrswerte stellen lediglich grobe Naherungswerte fir die
tatsdachlichen Werte dar. Etwas problematisch erscheint jedoch der Ausweis der Vertei-
lung des Nettogrundvermdgens nach Dezilen bzw. der Ausweis von Lorenzkurven. Ein
solcher Ausweis erfolgt etwa in Grimm (1998, S. 75). In einer Anmerkung weist Grimm
auf die negativen Werte im Nettogrundvermdgen hin. Diese wurden fir den Ausweis
von Lorenzkurven auf Null gesetzt. Ohne diese Annahmen lassen sich die ausgewiese-
nen Grof3en nicht berechnen.

25 Bartholmai und Bach (1998, S.117) weisen darauf hin, dass ein Ergebnis der Auswertungen von Kaufpreisstatistiken der
Finanzbehorden sei, »dass auch die Relation [der Einheitswerte] zu den Verkehrswerten keiner erkennbaren systemati-
schen Beziehung folgt: Zumindest hitte man erwarten missen, dass die GemeindegréBenklasse einen eindeutigen
Zusammenhang zu den beobachteten Einheitswerten aufweist, da dieses Kriterium ja im Verfahren der Wertefestlegung
vorgesehen ist; dies lieB sich jedoch bei den Auswertungen nicht nachweisenc.
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3.2.2 Grundvermoégensbestdande der in der EVS

nicht enthaltenen Haushalte

Die EVS umfasst nicht die Gesamtheit der privaten Haushalte. Insbesondere sind Haus-
halte mit einem monatlichen Nettoeinkommen oberhalb einer zwischen den einzelnen
Jahrgdngen der EVS unterschiedlichen Abschneidegrenze nicht enthalten. Da bekannt
ist, dass ein deutlich positiver Zusammenhang zwischem dem Grundvermdgen und
dem Haushaltseinkommen besteht, ist zu erwarten, dass diese Haushalte Gber erhebli-
che Grundvermdogen verfiigen.

Hier werden analog zur Vorgehensweise beim Geldvermdgen (vgl. Kapitel 2.2.3)
Informationen aus der Vermdgensteuerstatistik herangezogen. Die Vorgehensweise
wird im folgenden fiir das Jahr 1993 beschrieben. Fiir die Jahre 1983 und 1988
wurde analog verfahren. Fur das Jahr 1978 kann eine entsprechende Schatzung
nicht vorgenommen werden. Der Grund dafr ist, dass in der EVS 1978 die Vermo-
gensteuerzahlungen zusammen mit der Hypothekargewinnabgabe ausgewiesen
sind. Daher lasst sich das im folgenden beschriebene Verfahren zur Ermittlung der
Zahl der in der Vermdgensteuerstatistik, nicht aber in der EVS enthaltenen Haus-
halte, fiir das Jahr 1978 nicht anwenden. Die hilfsweise Ubertragung der Aufteilung
des Vermdgens zwischen vermdgensteuerpflichtigen und nicht vermdgensteuer-
pflichtigen Haushalten des Jahres 1983 auf das Jahr 1978, wie sie in Kapitel 2.2.3
bei der Betrachtung des Geldvermégens vorgenommen wird, ist zur Bestimmung
des Grundvermoégens der nicht in der EVS enthaltenen Haushalte nicht hinrei-
chend. Auf eine Betrachtung der Verteilung des Grundvermdgens im Jahr 1978
unter Einbeziehung der Haushalte mit sehr hohen Einkommen muss daher verzich-
tet werden.

Zundchst wird die Anzahl der in der Verm&gensteuerstatistik, nicht aber in der EVS
enthaltenen Haushalte ermittelt. Im darauf folgenden Abschnitt werden die Grundver-
mogensbegriffe in der Vermdgensteuerstatistik und der EVS verglichen und anschlie-
Bend werden die Konsequenzen der Unterschiede in den Grundvermégensbegriffen in
der Vermogensteuerstatistik und der EVS fir die Abschatzung der Grundvermdgens-
bestéande der nicht in der EVS enthaltenen Haushalte mit hohen Einkommen behan-
delt.

Anzahl der in der EVS nicht enthaltenen Haushalte

mit hohen Einkommen

Die EVS enthélt Angaben Uber die geleistete Verm&gensteuer. Aus diesen und weiteren
Haushaltsmerkmalen ldsst sich durch Invertierung der Vermégensteuerfunktion das
veranlagte Vermogen der Haushalte bestimmen, die Vermdgensteuer entrichtet haben.
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Die Vermogensteuerstatistik enthdlt nach Klassen des Vermogens differenzierte
Angaben zur Anzahl der Haushalte, die zur Vermégensteuer veranlagt wurden, zu
deren durchschnittlichem Vermdgen und zur Zahl der Haushalte, die Vermogensteuer
entrichtet haben. Darliber hinaus sind diese Angaben auch differenziert nach Vermo-
gensarten, unter anderem dem hier interessierenden Grundvermdgen, ausgewiesen.

Der Zahl der in der Vermogensteuerstatistik 1993 erfassten Haushalte mit Vermo-
gensteuerzahlungen wird aus der EVS 1993 die Zahl der Haushalte, die Vermogen-
steuer entrichtet haben, differenziert nach Klassen des Vermdgens gegenuibergestellt
(vgl. Tabelle 2.2-3).

Die Auswertungen der EVS ergaben, dass nicht alle vermégensteuerpflichtigen
Haushalte auch Grundvermdégen besaen. Aus der Vermdgensteuerstatistik lasst sich
nicht erkennen, welcher Anteil der Haushalte iber Grundvermégen verfugt. Daher
wurde fir die ersten vier der unterschiedenen Vermdogensklassen angenommen, dass
in der Vermogensteuerstatistik der Anteil der Haushalte mit Grundvermdgen gerade
jenem in denselben Gesamtvermdgensklassen in der EVS entspricht. Der Anteil steigt
mit dem Vermdgen an. Die wenigen Haushalte in der EVS in den beiden obersten Ver-
mogensklassen besitzen ausnahmslos Grundvermdégen. Daher wurde auch fir die
Haushalte in den obersten Klassen in der Vermdgensteuerstatistik angenommen, dass
sie Uber Grundvermdogen verfugen.

Grundvermoégensdefinitionen in der EVS

und der Vermodgensteuerstatistik

Die Angaben zum inldndischen Grundvermdégen in der Vermégensteuerstatistik beru-
hen auf Einheitswerten, die fir die Vermogensteuer um 40 % erhoht werden (vgl.
Schoffel, 1997, S. 499). Das auslandische Grundvermégen wird dagegen mit dem Ver-
kehrswert ausgewiesen. Dieses wird hier wegen der vergleichsweise geringen quanti-
tativen Bedeutung und der Tatsache, dass in der EVS 1993 zwar nach der Zahl der im
Ausland befindlichen Grundstiicke, nicht aber nach deren Wert gefragt wird, vernach-
ldssigt.

Die Grundvermogensbegriffe im Vermogensteuergesetz und in der EVS stimmen
grundsatzlich tberein. Allerdings kdnnen etwa bei der Zuordnung gemischtgenutzter
(teilweise betrieblich, teilweise privat genutzter) Grundstiicke erhebliche Unterschiede
auftreten: In der Vermoégensteuer erfolgt die Abgrenzung bei gemischtgenutzten
Grundstiicken zwischen Grundvermdgen und Betriebsvermdgen nach §99 (2) BewG:
Dient das Grundstiick, das, losgeldst von dem Gewerbebetrieb, zum Grundvermégen
gehoren wirde, zu mehr als der Halfte seines Werts dem Gewerbebetrieb, so gilt das
ganze Grundsttick als Betriebsgrundsttick. Dient das Grundsttick nur zur Halfte seines
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Werts oder zu einem geringeren Teil dem Gewerbebetrieb, so gehort das ganze Grund-
stlick zum Grundvermogen. Nach den Hinweisen im Fragebogen der EVS 1993 sind
eigengenutzte Betriebsgebdude bzw.-grundstiicke nicht anzugeben. Unter »Gebaude«
werden genannt: Alle Wohn- und Nichtwohngebdude, z. B. auch Wochenend-/Ferien-
hduser, Ferienwohnungen und Zweitwohnungen. Méglicherweise werden in der EVS
eigengenutzte Grundstiicke, die zu weniger als der Halfte betrieblich genutzt werden,
aufgrund des Hinweises im Fragebogen, dass selbstgenutzte Betriebsgrundstiicke
nicht anzugeben sind, ebenfalls nicht angegeben. In der Verm&gensteuerstatistik sind
sie jedoch enthalten. Dies kdnnte auch quantitativ von nicht unerheblicher Bedeutung
sein. Beispiele kdnnten Praxen, Biiros und Laden in Wohngeb&duden darstellen, die dem
Inhaber gehéren. Insoweit kann nicht abschlieBend beurteilt werden, inwieweit eine
Gleichsetzung gerechtfertigt ware.® Zur Zuordnung fremdgenutzter Betriebsgebdude
enthdlt der Fragebogen der EVS keinen speziellen Hinweis. Es kann nicht ausgeschlos-
sen werden, dass fremdgenutzte Betriebsgrundstiicke und -gebdude in der EVS ange-
geben werden. Aufgrund der angefiihrten Aufzdhlung sowie dem ausdrticklichen Hin-
weis, dass eigengenutzte Betriebgrundstiicke nicht anzugeben sind, erscheint es
jedoch unwahrscheinlich, dass fremdgenutzte Betriebsgrundstiicke angegeben wur-
den.

Vermutlich ist das Grundvermogen nach der Abgrenzung der Vermogensteuerstati-
stik groBer als nach der Abgrenzung, die die Haushalte aufgrund der Vorgaben im Fra-
gebogen der EVS vornehmen. Dies dirfte vor allem auf einer starkeren Einbeziehung
gemischtgenutzter Grundstticke nach der Abgrenzung der Vermdgensteuerstatistik
beruhen.

Daher erscheint es nicht sinnvoll, die Grundvermdgensbestdande der in der EVS nicht
enthaltenen Haushalte aus der Differenz im Grundvermégen zwischen den Haushalten
in der Vermogensteuerstatistik und den Vermdgensteuer entrichtenden Haushalte in
der EVS abzuleiten. Diese GréBe wird unten lediglich zu Vergleichszwecken ausgewie-
sen (Obergrenze).”

26 Vgl. fur eine Schatzung der betrieblichen Vermégenswerte (ohne Aktien) im Besitz privater Haushalte DIW (1996,
S.501 f).

27 Hierbei wird angenommen, dass die Grundvermégenswerte in der EVS und der Vermdgensteuerstatistik vollstandig ver-
gleichbar sind. Fur die ersten vier der in Tabelle 3.2-6 aufgefiihrten Vermégensgruppen wird die Differenz zwischen der
Summe der Einheitswerte der Haushalte mit Vermdgensteuerzahlungen in der EVS und der Vermdgensteuerstatistik
ermittelt. Die Summe der Einheitswerte in der Vermdgensteuerstatistik ergibt sich als Durchschnittswert des Grundver-
mogens innerhalb der Gruppe der Veranlagten multipliziert mit der Anzahl der Steuerbelasteten. Dabei wird unterstellt,
dass die Steuerbelasteten innerhalb der unterschiedenen Vermogensgruppen im Durchschnitt dieselbe Vermogens-
hohe aufweisen wie die zur Vermdgensteuer Veranlagten. Dies durfte zu einer leichten Unterschatzung der Vermogen
der Steuerbelasteten fiihren. Die Differenz in der Summe der Einheitswerte wird den zusétzlichen Haushalten (Haus-
halte, die nicht in der EVS aber in der Vermdgensteuerstatistik enthalten sind) zugerechnet.
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Die zunéachst naheliegende Alternative besteht darin, den in der EVS nicht enthalte-
nen Haushalten das durchschnittliche Grundvermégen der Vermdgensteuer entrich-
tenden Haushalte mit Grundvermégen in der EVS zuzuordnen. Diese Vorgehensweise
wurde in Kapitel 2.2.3 zur Abschatzung der Geldvermdgensbestande der nicht in der
EVS enthaltenen Haushalte gewahlt. Die Auswertungen haben jedoch gezeigt, dass die
Differenz im durchschnittlichen Grundvermdégensbestand (Einheitswerte) systematisch
Uber die Vermogensklassen anwdchst. Ein moglicher Grund hierfiur kdnnte sein, dass
Haushalte mit hoheren Vermdgen auch haufiger tiber gemischtgenutzte Grundstiicke
verfuigen, die zwar bei der Verm&gensteuerveranlagung, nicht aber in der EVS angege-
ben wurden. Daher diirfte bei einer Ubertragung der durchschnittlichen Grundvermé-
gensbestdnde in den einzelnen Vermdgensklassen der EVS auf die zusatzlichen Haus-
halte deren Grundvermodgen unterschatzt werden. Auch diese Groe wird unten zu
Vergleichszwecken ausgewiesen (Untergrenze).”

Um sowohl eine Uber- als auch eine Unterschitzung zu vermeiden, wird hier ein
Mittelweg beschritten. Es wird angenommen, dass die in der EVS nicht enthaltenen
Haushalte (in den unterschiedenen Vermdgensklassen) gerade den Durchschnittswert
des Vermdgens in der Vermogensteuerstatistik aufweisen. Fur die in der EVS enthalte-
nen Haushalte wird das dort ausgewiesene Vermogen als korrekt unterstellt. Trotz der
verbleibenden Unsicherheit durfte diese Vorgehensweise einen befriedigenden Nahe-
rungswert fur das Grundvermégen der nicht in der EVS enthaltenen Haushalte liefern.

Allerdings ist einschrankend darauf hinzuweisen, dass die derart geschatzten Werte
in nicht unerheblichem MaR3e von der Hohe der Obergrenze fur das Haushaltsnettoe-
inkommen in den einzelnen EVS Jahren abhdngen kann. Wie Tabelle 2.2-2 zeigt, hat
etwa die deutliche Anhebung der Einkommensgrenze in der EVS zwischen den Jahren
1988 und 1993 dazu gefiihrt, dass die Zahl der 1993 nicht in der EVS enthaltenen ver-
mogensteuerpflichtigen Haushalte wesentlich niedriger lag als 1988. Die absolut groB-
ten Unterschiede in den Fallzahlen der nicht in der EVS enthaltenen Haushalte zeigen
sich jedoch in den niedrigeren Vermdgensklassen. In diesen weichen die durchschnitt-
lichen Vermoégensbestdnde in der EVS und in der Vermdégensteuerstatistik nicht sehr
stark ab, so dass die gewdhlte Vorgehensweise vertretbar erscheint.

28 Es wird angenommen, dass anhand der Vermdgensteuerstatistik lediglich die Anzahl der nicht in der EVS enthaltenen
Haushalte ermittelt werden kann. Die Anzahl der nicht in der EVS enthaltenen Haushalte wird in den ersten vier der in
Tabelle 3.2.6 enthaltenen Vermogensklassen mit dem durchschnittlichen Einheitswert der EVS-Haushalte in diesen Klas-
sen multipliziert. Die wenigen in den Klassen 5 und 6 enthaltenen EVS-Haushalte werden nicht berucksichtigt. Die
Anzahl der Personen in diesen Klassen in der Vermogensteuerstatistik wird multipliziert mit hochgerechneten Einheits-
werten der vierten Klasse. Zur Hochrechnung wird die Relation des Vermdgens je Person in der 5. (6.) Klasse in der Ver-
maogensteuerstatistik zum Vermogen in der 4. Klasse in der Vermégensteuerstatistik verwendet.

82



Die durchschnittlichen Einheitswerte der zusatzlichen Haushalte werden in folgen-
den Einzelschritten ermittelt: Zunachst wird die Summe des Grundvermdgen der ver-
anlagten Haushalte in der Vermdgensteuerstatistik durch die Anzahl der Veranlagten in
der Vermdgensteuerstatistik geteilt. Dies ergibt das mittlere Vermdgen der Veranlagten.
Fur die hier interessierenden Haushalte, die tatsdchlich Vermdgensteuer entrichtet
haben, wird angenommen, dass sie ebenfalls diesen Durchschnittswert aufweisen.
Damit ist das durchschnittliche Grundvermégen der von der Vermdgensteuer Belaste-
ten festgelegt. Die Summe des Grundvermoégens der von der Vermdgensteuer Belaste-
ten ergibt sich als Produkt aus der Anzahl dieser Haushalte mit dem genannten Durch-

schnittsvermégen.

Tabelle 3.2-6 Bruttogrundvermégen der nicht in der EVS enthaltenen Haushalte, 1993

Gesamt- Bruttogrundvermdogen der zusatzlichen
vermogensklassen Zusatzliche Haushalte Haushalte in Mrd. DM
nach der zum Vergleich
mit Grund- gewdhlten

Gesamt vermégen Vorgehens-
in Mio.DM Anzahl Anzahl weise Obergrenze | Untergrenze
bis 0.1 -2.689 -1.261 (-0,7) (-0,18) (-0,6)
0.1-0.3 29.081 23.350 16,3 24,3 15,7
0.3-0.5 59.079 50.166 55,1 107,9 40,5
0.5-2.5 112.759 97.762 236,5 438,2 114,5
2.5-10.0 26.458 26.458 150,8 168,0 73,0
10 um. 5.793 5.793 72,6 80,4 35,2

230.481 202.268 530,7 818,7 278,4

Anmerkung: Verkehrswerte fir die Haushalte in der EVS nach Angaben der Befragten in der EVS; Die Umrechnungsfaktoren
zwischen Einheitswert und Verkehrswert zur Bestimmung des Verkehrswerts der zusétzlichen Haushalte wurden ebenfalls
auf Basis der Angaben der Befragten in der EVS ermittelt. Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.
Wie bereits erwahnt, durften zwar sehr viele, aber nicht alle durch die Verm&gensteuer
belasteten Haushalte Grundvermégen besitzen. Es wird angenommen, dass der Anteil
der Haushalte mit Grundvermdgen gerade jenem in denselben Gesamtvermdgens-
klassen in der EVS entspricht. Damit teilen sich die zusatzlichen Haushalte auf in eine
(grof3e) Gruppe mit Grundvermogen und eine (kleine) Gruppe ohne Grundvermdgen.
Das durchschnittliche Vermégen der zusatzlichen Haushalte mit Grundvermogen
ergibt sich, indem die Summe des Grundvermdgens der zusatzlichen Haushalte durch
die Zahl der zusatzlichen Haushalte mit Grundvermdgen geteilt wird.

In der Vermdgensteuer sind die Einheitswerte mit 1,4 mal zu nehmen. Entsprechend
wurden, um die Vergleichbarkeit mit den Einheitswerten in der EVS herzustellen, die
vermoégensteuerlichen Einheitswerte durch 1,4 geteilt.
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Die Einheitswerte der zusatzlichen Haushalte mit Grundvermdgen werden anhand
des mittleren Verhaltnisses zwischen Einheitswert und Verkehrswert in den einzelnen
Vermogensklassen in der EVS auf Verkehrswerte hochgerechnet. In den oberen beiden
Gruppen werden die wenigen in der EVS enthaltenen Haushalte vernachldssigt. Statt-
dessen werden hier ausschlief8lich die Einheitswertangaben aus der Vermégensteuer-
statistik verwendet. Diese werden mit dem Verhéltnis von Einheitswert und Verkehrs-
wert aus der Vermdgensgruppe 0,5 -2,5 Mio. (nur diese Gruppe ist in der EVS noch stark
besetzt) auf Verkehrswerte umgerechnet. Allerdings sei darauf hingewiesen, dass dieser
Faktor im Jahr 1993 mit 10,75 deutlich tber jenem fir die wenigen Haushalte in den
beiden oberen Gruppen lag (2,5-10 Mio.: 6 Haushalte, 8,29, >10 Mio.: 1 Haushalt 4,68).

Die Anzahl der zusatzlichen Haushalte und das zusatzliche Vermégen nach der
gewadhlten Vorgehensweise sind in Tabelle 3.2-6 ausgewiesen. Fir die erste dort aus-
gewiesene Gesamtvermogensgruppe ergibt sich eine negative Anzahl zusatzlicher
Haushalte. Dies duirfte auf die geringe Fallzahl in dieser Gruppe in der EVS, verbunden
mit Ungenauigkeiten in den Hochrechnungsfaktoren zurickzufiihren sein. Es wird
angenommen, dass alle Vermoégensteuerpflichtigen mit einem Vermégen unter
100.000 DM in der EVS enthalten sind; die negative Fallzahl der Haushalte wird igno-
riert.

Aufgrund der hier gewahlten Form der Einbeziehung von Haushalten mit hohen Ein-
kommen kann das ermittelte Vermdgen nicht auf Haushaltsgruppen verteilt werden.
Die vorliegenden Informationen aus der Vermdgensteuerstatistik erlauben dies nicht.
Far die Verteilung des Vermdgens selbst und damit zur Messung der Konzentration des
Vermdégens konnen sie jedoch verwendet werden. Im folgenden wird angenommen,

dass alle zusatzlichen Haushalte in Westdeutschland leben.

3.2.3 Vergleich mit anderen Schdtzungen fiir das Jahr 1993
Zur Absicherung der Ergebnisse wird das gesamte Grundvermégen nach den vorge-
stellten Berechnungen mit den Ergebnissen der Berechnungen von Bartholmai und
Bach (1998a,b) verglichen. Der Vergleich des Grundvermdgens beschrénkt sich auf
Westdeutschland, da hier nur fur dieses Gebiet eine Schatzung der Verkehrswerte (ein-
schlieBlich der nicht in der EVS enthaltenen Haushalte mit hohen Einkommen) vorge-
nommen wurde. Darliber hinaus beschrdnkt sich der Vergleich auf das Jahr 1993. Fir
die anderen EVS Jahre liegen von anderen Autoren lediglich Berechnungen vor, die
einen einheitlichen Faktor zur Umrechnung von Einheitswerten der EVS in Verkehrs-
werte verwenden (vgl. etwa Grimm, 1998).

Bartholmai und Bach (1998a,b) haben das Grundvermogen der privaten Haushalte
fur das Jahr 1995 nach unterschiedlichen Verfahren ermittelt. Hierzu zéhlen das Sach-
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wertverfahren, das Ertragswertverfahren sowie eine Bestimmung auf der Basis der kor-
rigierter und fortgeschriebener Werte der EVS 1993. Die Bestimmung nach dem Sach-
wertverfahren basiert in erster Linie auf Daten der Volkswirtschaftlichen Gesamtrech-
nung, die Bestimmung nach dem Ertragswertverfahren vor allem auf den Daten der
Gebadude- und Wohnungsstichprobe 1993. Zur Korrektur der EVS-Werte des Jahres
1993 wurden sowohl Informationen aus der Einkommensteuerstatistik als auch zur
Zahl der Objekte herangezogen. Die Ergebnisse der Berechnungen fiir das Jahr 1995
zeigt Tabelle 3.2-7.

Tabelle 3.2-7:  Ergebnisse zum gesamten Brutto-Grundvermégensbestand (ABL)

Bartholmai und Bach (1998) fiir 1995 Mrd. DM
Grundvermdgen einschl. Sonstiger Gebaude und unbebauter Grundstiicke
nach Sachwertwertverfahren 6.820
Grundvermdgen einschl. Sonstiger Gebdude und unbebauter Grundstiicke
nach Ertragswertverfahren 5.790
Korrektur der EVS Angaben uber verdanderte Hochrechnung (Anpassung an
Einkommensteuerstatistik) und Anderungen in der Anzahl der Objekte 6.500
Eigene Berechnungen 1993 | Mrd. DM
Verkehrswert auf Basis der Angaben der Befragten in der EVS 1993 6.268

Geschatzter Verkehrswert der nicht in der EVS enthaltenen Haushalte unter
Verwendung von Umrechnungsfaktoren zwischen Einheitswert und Verkehrswert
nach den Angaben Uber Einheitswerte und Verkehrswerte in der EVS 1993

(vgl.Tabelle 3.2-6) 531
Gesamt 6.799
Eigene Berechnungen fiir 1993 Il Mrd. DM

Geschétzter Verkehrswert unter Verwendung der Einheitswerte in der EVS 1993
und Umrechnungsfaktoren einer Kaufpreisuntersuchung (Haushalte in der EVS) 5.684
Geschatzter Verkehrswert der nicht in der EVS enthaltenen Haushalte unter
Verwendung von Umrechnungsfaktoren einer Kaufpreisuntersuchung 442
Gesamt 6.126

Quelle: Bartholmai und Bach (19983, S. 167), Laue (1995), eigene Berechnungen auf der Basis der EVS 1993 und der Vermo-
gensteuerstatistik 1993.

Nach den Berechnungen von Bartholmai und Bach (1998a,b) war das gesamte Grund-
vermogen der privaten Haushalte im Jahr 1995 mit etwa 6.800 Mrd. nach dem Sach-
wertverfahren um etwa 1.000 Mrd. gréB3er als nach dem Ertragswertverfahren. Einen
Zwischenwert nimmt das auf der Basis der korrigierten Angaben der EVS 1993
bestimmte Grundvermdgen ein. Dieser Wert schlie3t das Vermogen der Haushalte mit
hohen Einkommen ein.

85



Bereits oben wurde darauf hingewiesen, dass die Einschdtzung des Wertes des eige-

nen Grundvermdogens durch die Befragten in der EVS 1993 mdglicherweise im Durch-
schnitt (iberhdht ist. Bartholmai und Bach (1998b, S. 634) gehen von einer Uberschit-
zung des Verkehrswertes von 10 bis 15 % bei Eigenheimen aus. Die auf der Basis der
Umrechnung von Einheitswerten in Verkehrswerten ermittelte Summe fiir das Brutto-
grundvermdogen liegt mit 5.684 Mrd. DM etwa 9 %* unter der Summe, die sich auf Basis
der Angaben der Befragten ergibt (6.268 Mrd. DM).
Unter Einbeziehung des Grundvermégens der nicht in der EVS enthaltenen Haushalte
ergibt sich nach der eigenen Berechnung Il unter Verwendung von Umrechnungsfak-
toren aus einer Kaufpreisuntersuchung ein gesamtes Grundvermdgen in der Hohe von
6.100 Mrd. Bei einem Vergleich dieser Gro3e mit den Ergebnissen von Bartholmai und
Bach, die sich auf das Jahr 1995 beziehen, sind die zwischenzeitlich eingetretenen Preis-
veranderungen zu berlcksichtigen. Zwischen 1993 und 1995 stiegen die Baulandpreise
etwas starker als der Preisindex flr die Lebenshaltung aller privaten Haushalte. Die Bau-
preise stiegen anndhernd im gleichen Ausmal} wie der Preisindex fur die Lebenshal-
tung aller privaten Haushalte. Das gewichtete Mittel der Steigerungen belduft sich auf
4,9 %.Vernachldssigt man die Abschreibungen und das neu gebildete Grundvermdgen
in den Jahren 1994 und 1995 und unterstellt, dass sich die Vermdgenswerte im Bestand
entsprechend dem erwdhnten Mittel der Veranderungen der Bauland- und Baupreise
entwickelt, dann ergibt sich in Preisen flir 1995 ein Wert von etwa 6.425 Mrd. DM. Die-
ser Wert stimmt annahernd mit dem von Bartholmai und Bach (1998a) auf der Basis der
EVS 1993 ermittelten Wert lberein. Unter Berlicksichtigung des Vermdgensaufbaus in
den Jahren 1994 und 1995 sowie von Abschreibungen ergdbe sich nach der eigenen
Berechnung ein etwas hoherer Wert. Angesichts der bestehenden Probleme bei der
Abschatzung des Grundvermdogens konnen die Abweichungen zwischen dem Ergebnis
fur das gesamte Grundvermdogen von Bartholmai und Bach (1998a) und den eigenen,
auf einer anderen Berechnungsweise basierenden Ergebnissen fur das gesamte Grund-
vermdgen der privaten Haushalte als eher gering angesehen werden.*

29 Dieser Wert wiirde noch etwas niedriger ausfallen, wenn bei den oben angesprochenen Korrekturen des Verhéltnisses
von Einheitswert zu Verkehrswert, wie es sich aus der Fortschreibung aus der Kaufpreisuntersuchung des Jahres 1986
auf 1993 nach der hier gewéhlten Vorgehensweise ergibt, auch eine Korrektur fir die Einfamilienh&user vorgenommen
wirde. Der auf das Jahr 1992 fortgeschriebene Wert des Verhaltnisses von Einheitswert und Verkehrswert lag fir diese
etwas uber dem Wert aus der Kaufpreisuntersuchung des Jahres 1992.

30 Ein weitergehender Vergleich der Berechnungen, der auch mdglicherweise bestehende Unterschiede in der Verteilung
des Grundvermdgens nach den verschiedenen Berechnungen berticksichtigt, konnte hier nicht erfolgen.
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3.3 GRUNDVERMOGEN DER PRIVATHAUSHALTE
IM JAHR 1993

Eine Analyse der Verteilung des Haus- und Grundbesitzes sieht sich verschiedenen
Begrenzungen gegeniiber, die durch die vorliegenden Daten bedingt sind. Liicken oder
eine eingeschrankte Aussagekraft der Statistiken beruhen vor allem auf den dufBerst
komplexen Bewertungsproblemen, die sich fur den Haus- und Grundbesitz stellen. Im
Vergleich zu anderen (kurzlebigeren) Gitern wird Grundvermégen nur sehr langsam
umgeschlagen, sodass ein aktueller Verkehrswert nicht jederzeit bekannt ist. Dartiber
hinaus unterscheidet sich Haus- und Grundbesitz in einer Vielzahl von Dimensionen
von anderen Gutern. Insbesondere ist der Haus- und Grundbesitz ortsgebunden,
sodass sich der Wert auf einem eher eng abgegrenzten regionalen Teilmarkt bildet. All
dies erschwert die Bewertung, unabhdngig davon, ob sie durch den Eigentiimer oder
einen Immobilienfachmann vorgenommen wird.

In der EVS 1993 wurden die Haushalte erstmals nicht nur nach dem Einheitswert
ihres Grundvermdégens gefragt, sondern auch um eine Einschédtzung des Verkehrswer-
tes des Grundvermdgens gebeten. Damit bietet dieser Datensatz grundsatzlich eine
geeignete Grundlage zur Beschreibung der aktuellen Verteilung des Haus- und Grund-
besitzes. Die Angaben der Befragten Uberschétzen jedoch moglicherweise den tat-
sachlichen Verkehrswert. Daher werden im folgenden (fur Westdeutschland) erganzend
geschatzte Verkehrswerte (auf der Basis einer Kaufpreisuntersuchung) betrachtet.

Die EVS umfasst nicht die Gesamtheit der privaten Haushalte. Insbesondere sind
Haushalte mit hohen Einkommen nicht in der EVS enthalten. Daher wurden hier (flir
Westdeutschland) die Vermogenswerte fiir die nicht in der EVS 1993 enthaltenen Haus-
halte geschatzt. Da diese Schatzung jedoch nicht differenziert nach Haushaltsgruppen
vorgenommen werden konnte, kann sie nur bei der Darstellung der gesamten Vermo-
gensverteilung und nicht bei der Betrachtung der Verteilung des Grundvermégens
nach verschiedenen Haushaltsgruppen verwendet werden.

Aufgrund der im Jahr 1993 bestehenden erheblichen Unterschiede in den Einkom-
mens- und Vermogensverhaltnissen in West- und Ostdeutschland wird das Grundver-
mogen in diesen beiden Gebietsteilen im Folgenden getrennt betrachtet.

3.3.1 Westdeutschland

Der Anteil der Haushalte mit Grundvermdgen betrug nach der EVS im Jahr 1993 etwa
50 %. Das Bruttogrundvermdgen je Haushalt der in der EVS 1993 reprasentierten Haus-
halte betrug nach den Angaben der Befragten etwa 217.000 DM, das Nettogrundver-
mogen (Bruttovermogen abzlglich Schulden) etwa 184.000 DM (vgl. Tabelle 3.3-1).
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Die auf der Basis einer Kaufpreisuntersuchung (vgl. zur Vorgehensweise bei der
Schatzung Abschnitt 3.2.1) fiir die in der EVS 1993 reprasentierten Haushalte geschatz-
ten Werte liegen mit etwa 197.000 DM fur das Bruttogrundvermdgen je Haushalt und
etwa 164.000 DM fir das Nettogrundvermdgen etwa um 10-11 % darunter. Dies deckt
sich mit der Einschatzung von Bartholmai und Bach (1998), die von einer 10-15 %igen
Uberschatzung der Verkehrswerte durch die in der EVS 1993 befragten Eigentiimer
ausgehen.

Der Anteil der Haushalte mit Grundvermégen wie auch die durchschnittlichen
Grundvermdogensbestande nach der EVS 1993 durften dartber hinaus auch durch
Ruckubertragungsanspriiche von Eigentumsrechten nach oben verzerrt sein (Miinnich,
1999, S. 210 und Statistisches Bundesamt, 1999). Es ist zu vermuten, dass Haushalte
Ruckubertragungsanspriiche in der EVS 1993 als Grundeigentum angegeben haben,
sich diese jedoch zu einem beachtlichen Teil nicht realisieren lieBen.Nach der EVS 1998
lag etwa der Anteil der Haushalte mit Grundvermdgen in Westdeutschland mit 47,8 %
deutlich unter dem Wert aus der EVS 1993. Dies kann auf verschiedene Ursachen
zurlickzufuihren sein, etwa auf eine weitere Verkleinerung der Haushalte. Die Nichtrea-
lisierung von Ruckibertragungsanspriichen dirfte jedoch fiir die Differenz in den
Ergebnissen von 1993 und 1998 eine erhebliche Rolle gespielt haben. Das EVS-Jahr
1993 stellt, wie unten bei der Betrachtung der Entwicklung des Grundvermdgens noch
deutlich wird, vermutlich einen »Ausreifler« dar.

Zur ndheren Beschreibung des Grundvermdgens im Jahr 1993 wird zunachst dessen
Verteilung nach verschiedenen Haushaltsgruppen aufgezeigt.’' Im folgenden Abschnitt
wird die Verteilung des Grundvermdgens innerhalb der Gruppe aller Haushalte sowie
innerhalb ausgewahlter soziookonomischer Gruppen betrachtet. Dabei erfolgt fur die
Gruppe aller Haushalte auch eine Einbeziehung der nicht in der EVS 1993 enthaltenen
Haushalte mit einem monatlichen Haushaltsnettoeinkommen {iber 35.000 DM.

Verteilung des Grundvermogens

nach Haushaltsgruppen 1993

Betrachtet wird der Anteil der Haushalte mit Grundvermogen sowie die Hohe des
Grundvermdgens innerhalb verschiedener sozio6konomischer Gruppen in West-
deutschland. Die BezugsgroBe bilden dabei die in der EVS 1993 enthaltenen Haushalte.
Bei der Hohe des Grundvermdgens werden sowohl Auswertungen der Originaldaten

31 Auswertungen der EVS 1993 zum Haus- und Grundbesitz wurden bereits von Laue (1995), Bartholmai und Bach (1998)
sowie Hauser und Stein (1999) durchgefiihrt. Laue (1995) sowie Hauser und Stein (1999) fihren die Auswertungen auf
der unveranderten EVS 1993 durch, wéhrend Bartholmai und Bach (1998) umfangreiche Korrekturen der EVS-Angaben
vornehmen.
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(Verkehrswerte aus Basis der Angaben der Befragten) als auch Auswertungen auf der
Basis geschatzter Verkehrswerte herangezogen. Die Ergebnisse sind auszugsweise in
Tabelle 3.3-1 und vollstandig in Tabelle 3.A1-1 (auf der Basis der Angaben der Befrag-
ten) und Tabelle 3.A1-3 (auf Basis der Schatzung) wiedergegeben.

Die grundsatzlichen Befunde hinsichtlich der Verteilung des Grundvermdgens nach
den hier betrachteten Haushaltsgruppen sind weitgehend unabhdngig von den alter-
nativ verwendeten Methoden zur Schatzung der Verkehrswerte. Haushaltsgruppen, die
nach den eigenen Angaben im Durchschnitt ein hohes Grundvermogen aufweisen,
besitzen auch nach der Schatzung des Verkehrswerts ein hohes Grundvermégen und
umgekehrt. Bei der Interpretation der Ergebnisse sollte bedacht werden, dass beide
Schatzungen Unschérfen aufweisen. Differenzen zwischen den Schatzung kénnen
daher nicht sinnvoll interpretiert werden.

Tabelle 3.3-1 Haus- und Grundbesitz* im Jahr 1993; Westdeutschland

Anteil | Angaben der Befragten Schétzung
der Haus-

halte mit Brutto- Netto- Brutto- Netto-
Haus- u. grund- grund- grund- grund-
Grund- | vermdgen | vermdgen | vermdgen | vermdgen
besitz jeHH jeHH jeHH jeHH
Alter bis 39 34,2 133311 93.720 117.586 77.994
40-54 62,8 296.085 238.970 266.944 209.829
55-65 62,8 276.752 252.449 250.255 225.953
66 und alter 49,3 190.283 184.792 179.174 173.682
Berufs- Selbstandige 73,0 517.263 414.239 474.471 371.447
gruppe Arbeiter/Angestellte 51,6 212.102 169.562 188.617 146.077
Beamte 64,2 277.859 217.775 241.039 180.955
Rentner/Pensionare 50,8 189.651 183.044 177.940 171.334
Sonst. N.-Erwerbst. 23,2 87.816 80.450 82.140 74.775
Familien- Single, ohne K., w. 31,4 104.569 96.663 102.369 94.463
stand Single, ohne K., m. 29,6 113.069 93.423 106.111 86.466
Single, mit K. 27,9 116.167 90.686 104.563 79.082
verheiratet, ohne K. 67,4 299.238 267.612 272.778 241.152
verheiratet, mit K. 64,3 298.996 227.826 259.149 187.979
Ein- 1. Quartil 18,3 50.724 47.405 50.297 46.978
kommen  2.Quartil 40,7 129.203 118.172 122.468 111.438
3. Quartil 60,5 226.208 193.364 205.539 172.695
4. Quartil 83,4 460.941 375.937 408.105 323.101
Gesamt 50,7 216.753 183.707 196.588 163.542
Anmerkung: * EinschlieBlich der Haushalte von Auslédndern. Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.
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Auch die Verteilung des Grundvermdgens nach Haushaltsgruppen, wie sie sich in
Tabelle 3.3-1 zeigt, konnte durch die erwédhnten Rickibertragungsanspriiche verzerrt
sein. Es liegen keine Informationen dartiber vor, welche Gruppen in welchem Ausmaf3
(moglicherweise nicht zu realisierende) Ruckiibertragungsrechte an Grundvermdgen
in der EVS 1993 angegeben haben. Vermutlich ist die Struktur jedoch nicht sehr stark
verzerrt.

Altersgruppen

Der Anteil der Haushalte mit Grundvermdgen war 1993 in der Altersgruppe 40-65 Jahre
am hochsten. Die Haushalte mit einer 66 Jahre und &lteren Bezugsperson weisen einen
fast durchschnittlichen Anteil an Haushalten mit Grundvermégen auf. Deutlich unter-
durchschnittlich ist der Anteil der Haushalte mit Grundvermdégen bei den Haushalten
mit einer Bezugsperson im Alter unter 40 Jahren.

Das durchschnittliche Bruttogrundvermdgen je Haushalt steigt sowohl auf der Basis
der Angaben der Befragten als auch nach den auf der Basis einer Kaufpreisuntersu-
chung geschétzten Werten zundchst mit dem Alter an. Nach der Altersgruppe 40-54
fallt es wieder ab (vgl. Abbildung 3.3-1).

Abbildung 3.3-1: Bruttogrundvermégen je Haushalt (in Tsd. DM) nach dem Alter der Bezugsper-

son nach Angaben der Befragten und einer Schéitzung auf Basis der EVS 1993
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Anmerkung: Schatzung: Schéitzung auf der Basis der Einheitswerte in der EVS 1993 und fortgeschriebenen Umrechnungs-
faktoren aus einer Kaufpreisuntersuchung aus dem Jahr 1986.
Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS 1993 und einer unveréffentlichten Kaufpreisuntersuchung.
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Das Nettogrundvermdgen je Haushalt ist in der Altersgruppe 55-65 Jahre am hochsten.
Die geringe Differenz zwischen dem Brutto- und dem Nettogrundvermdgen je Haus-
halt in dieser Altersgruppe zeigt, dass die Haushalte in dieser Altersgruppe ihr Grund-
vermdgen bereits in hohem Maf3e entschuldet haben.

Berufsgruppen

Unter den hier unterschiedenen Berufsgruppen ist der Anteil der Haushalte mit Grund-
vermogen bei den Selbsténdigen am hochsten, wahrend sonstige Nichterwerbstatige
den geringsten Anteil aufweisen. Arbeiter/Angestellte ebenso wie die Rentner/Pensio-
ndre weisen einen durchschnittlichen Anteil an Haushalten mit Grundvermdgen auf,
wahrend jener der Beamten deutlich tiber dem Durchschnitt liegt.

Selbstandige weisen ebenfalls einen weit Uberdurchschnittlichen Wert des
Brutto- wie des Nettogrundvermogens je Haushalt auf. Der durchschnittliche Wert
des Grundvermogens unter den Haushalten mit Grundvermdgen unterscheidet
sich nur wenig zwischen Arbeitern/Angestellten und Beamten. Rentner/Pensiondre
und sonstige Nichterwerbstdtige besitzen Objekte mit einem etwas unterdurch-
schnittlichen Wert. Das durchschnittliche Nettogrundvermégen je Haushalt mit
Grundvermogen unterscheidet sich jedoch aufgrund einer geringeren Verschul-
dung nur kaum von jenem von Arbeitern/Angestellten und Beamten (vgl. Tabelle
3.A1-1).

Familienstand

Der Anteil der Haushalte mit Grundvermdgen ist unter den Verheirateten deutlich
hoher als unter den Alleinstehenden. Unter den Alleinstehenden weisen jene mit Kin-
dern den niedrigsten Anteil an Haushalten mit Grundvermdgen auf. Im Vergleich zur
Differenz zwischen den Verheirateten und den Alleinstehenden ist der Unterschied im
Anteil der Haushalte mit Grundvermégen zwischen den Paaren mit und ohne Kinder
sehr gering.

Alleinstehende mit Kindern weisen zwar nur einen unterdurchschnittlichen Anteil an
Haushalten mit Grundvermégen auf; besitzen sie jedoch Grundvermogen, dann liegt
der Wert des Bruttogrundvermégens nur wenig unter dem Durchschnitt. Das Netto-
grundvermdogen je Haushalt mit Grundvermogen erreicht etwa 90 % des durchschnitt-
lichen Nettogrundvermogens je Haushalt mit Grundvermogen.

Einkommen

Zwischen dem verfugbaren Einkommen der Haushalte und dem Besitz von Grundver-
mogen besteht ein deutlich positiver Zusammenhang. Der Anteil der Haushalte mit
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Grundvermoégen betrdgt im untersten Einkommensquartil lediglich 18,3 % und im
obersten 83,4 %.

Abbildung 3.3-2: Bruttogrundvermdgen je Haushalt (in Tsd. DM) nach Quartilen des Verfiigba-
ren Einkommens nach Angaben der Befragten und einer Schéitzung auf Basis
der EVS 1993

Angabender e
Befragten

Schatzung

[ [

Anmerkung: Schatzung: Schitzung auf der Basis der Einheitswerte in der EVS 1993 und fortgeschriebenen Umrechnungs-
faktoren aus einer Kaufpreisuntersuchung aus dem Jahr 1986.
Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS 1993.

Das Bruttogrundvermdgen je Haushalt steigt sowohl nach den Angaben der Befragten
als auch nach den Ergebnissen der Schatzung auf der Basis einer Kaufpreisuntersu-
chung deutlich mit den Quartilen an (vgl. Tabelle 3.3-1 und Abbildung 3.3-2). Ein-
schrankend ist jedoch anzumerken, dass der (relative) Unterschied zwischen den bei-
den Schétzungen in den Quartilen nicht Gbereinstimmt und mit der Héhe des
Einkommens bzw. mit der Hohe des Vermodgens wachst. Wie bereits erwahnt, dirfte das
Grundvermdgen nach den Angaben der Befragten etwas Uberschétzt sein. Moglicher-
weise ist die Uberschitzung bei héheren Vermégen etwas stérker.

Auch das Nettogrundvermogen je Haushalt mit Grundvermogen steigt deutlich
Uber die Einkommensquartile an (vgl. Tabelle 3.A1-1). Damit verfiigen Haushalte
mit hohen Einkommen nicht nur haufiger tUber Grundvermdgen, sondern die
durchschnittlichen Bestdnde sind auch deutlich hoher als bei Haushalten mit nie-
drigen Einkommen. Allerdings ist bei einer kausalen Interpretation zu bedenken,
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dass der Besitz von Grundvermdgen in der Regel auch zu entsprechenden Vermo-
genseinkommen fuhrt. Insoweit hangen die beiden GroBen wechselseitig vonein-
ander ab. Hierbei spielt auch eine Rolle, ob der Mietwert der Eigentiimerwohnung
zum Haushaltsnettoeinkommen gezéhlt wird. Dies ist bei den vorgestellten Ergeb-
nissen der Fall. Weiterhin ist es von Bedeutung, mit welchem Betrag der Mietwert
der Eigentimerwohnung in das Haushaltsnettoeinkommen eingeht (vgl. Kapitel
5.2.3).

Verteilung des Grundvermogens

innerhalb ausgewédhlter Gruppen

Im Folgenden wird zunéchst die Verteilung des Grundvermogens in der Gruppe aller
Haushalte betrachtet. AnschlieBend wird die Verteilung innerhalb unterschiedlicher
Altersgruppen sowie unterschiedlicher Berufsgruppen dargestellt.

Alle Haushalte (mit und ohne Haushalte

mit hohen Einkommen)

Die EVS 1993 enthdlt, wie bereits erwdhnt, keine Haushalte mit einem Haushaltsnet-
toeinkommen tber 35.000 DM je Monat. Die Grundvermdgen dieser Haushalte wurden
hier geschatzt. Zunachst wird die Verteilung des Grundvermégens innerhalb der in der
EVS enthaltenen Haushalte betrachtet. AnschlieBend wird das geschdtzte Vermogen
der nicht in der EVS enthaltenen Haushalte in die Verteilungsbetrachtung einbezogen.

Die Verteilung des Bruttogrundvermégens in Westdeutschland wird anhand der

Lorenzkurven sowohl auf der Basis der Angaben der Befragten als auch auf der Basis
der Verkehrswerte, die anhand fortgeschriebener Verhaltnisse von Einheitswerten und
Verkehrswerten einer Kaufpreisuntersuchung aus dem Jahr 1986 ermittelt wurden,
betrachtet.
Aus den Lorenzkurven in Abbildung 3.3-3 lasst sich erkennen, dass die Ungleichheit
nach den geschéatzten Verkehrswerten etwas héher ausféllt als nach den Angaben der
Befragten. Entsprechend ist auch der Gini-Koeffizient im zweiten Fall mit 0,70 etwas
hoher als im ersten Fall mit 0,68 (vgl. Tabelle 3.A1-1 und Tabelle 3.A1-3).

Von der Hinzunahme der nicht in der EVS enthaltenen Haushalte gehen zwei Effekte
auf die Verteilung aus. Vermdgensteuerpflichtige Haushalte besitzen zu einem weit
Uberdurchschnittlichen Anteil Grundvermdégen. Hieraus ergibt sich, dass der Anteil der
Haushalte mit Grundvermégen unter Einbeziehung der zusédtzlichen Haushalte héher
ist als unter alleiniger Betrachtung der EVS-Haushalte. Dies hat zur Folge, dass die
»neue« Lorenzkurve bereits friiher ansteigt als die »alte« Lorenzkurve. Hieraus ergibt
sich isoliert betrachtet eine gleichmafigere Verteilung.
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Abbildung 3.3-3: Lorenzkurven: Grundvermégen (brutto), 1993 (ABL); ohne Haushalte mit sehr
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Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS 1993 unter Verwendung der Angaben der Befragten zu den Verkehrswerten und
nach Schatzung der Verkehrswerte. Bei der Schatzung wurde das Verhéltnis von Einheitswert und Verkehrswert aus einer

Kaufpreisuntersuchung zugrundegelegt.

Abbildung 3.3-4: Lorenzkurve: Grundvermégen (brutto), 1993 (ABL); ohne/mit HH mit sehr

hohen Einkommen
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Andererseits liegt der Wert des Grundvermégens der zusatzlichen Haushalte deutlich
Uber dem Durchschnitt. Hieraus ergibt sich isoliert betrachtet eine ungleichmaBigere
Verteilung. Beide Effekte fiihren dazu, dass sich die Lorenzkurven schneiden. Dies ist
aufgrund der Gro3e der Effekte und des MaB3stabs in Abbildung 3.3-4 nicht ersichtlich.

Tabelle 3.3-2: Bruttogrundvermégen der westdeutschen Haushaltsbevélkerung im Jahr 1993

... % des Bruttogrundvermégens Dezilgrenze

einschl. HH einschl. HH

mit sehr hohen mit sehr hohen

... % der Haushalte halten nur EVS Einkommen nur EVS Einkommen
50 % 0,07 0,13 44.550 63.630
60 % 7,59 7,36 230.000 230.000
70 % 19,95 19,02 315.000 315.000
80 % 36,11 34,18 385.000 385.336
85 % 45,67 43,33 490.000 490.000
90 % 57,04 54,07 521.419 569.346
95 % 71,76 68,48 808.000 841.500
Gini-Koeffizient 68,0 69,4 ] ]
Anmerkung: einschlieBlich der Haushalte von Ausldndern. Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS 1993

Der Gini-Koeffizient betragt fur den Fall der alleinigen Berticksichtigung der EVS Haus-
halte 0,68 und fuir den Fall der Einbeziehung der Haushalte mit sehr hohen Einkommen
0,69.

Die Anteile, die ausgewdhlte Teile der Haushaltsbevolkerung am gesamten Brutto-
grundvermdogen halten, zeigt Tabelle 3.3-2. Aus dem Vergleich des Anteils am Brutto-
grundvermogen, den die 50 % der Haushalte mit den niedrigsten Grundvermdgen
besitzen mit jenem, den 60 % der Haushalte halten, zeigt sich, dass sich die Lorenzkur-
ven fir die Gruppe der Haushalte in der EVS und der Gruppe aller Haushalte schneiden

mussen.

Alters- und Berufsgruppen

(ohne Haushalte mit hohen Einkommen)*

Die oben betrachteten Anteile der Haushalte mit Grundvermégen deuten darauf hin,
dass die Ungleichheit in der niedrigsten und der hochsten Altersgruppe deutlich gro-

32 Die hier durchgefiihrte Art der Ergdnzung fir die in der EVS 1993 fehlenden Haushalte mit einem monatlichen Haus-
haltsnettoeinkommen tber 35.000 DM erlaubt keine Differenzierung der Ergebnisse nach Haushaltstypen.

95



Berist als in den beiden mittleren Altersgruppen, in denen der Anteil der Haushalte mit
Grundvermdgen nahezu Ubereinstimmt. Da der Anteil der Haushalte in der jingsten
Altersgruppe noch einmal deutlich unter jenem der Haushalte mit einer Bezugsperson
lber 65 Jahre liegt, wére zu erwarten, dass die Ungleichverteilung im Bruttogrundver-
maogen in der jlingsten Altersgruppe deutlich am hochsten ist.

Die Lorenzkurven flr das Bruttogrundvermdgen jeweils fur die hier unterschiedenen
Altersgruppen in Westdeutschland zeigt Abbildung 3.3-5. Die Angaben beruhen auf
den Angaben der Befragten zum Verkehrswert des Grundvermogens. Fur die geschatz-
ten Vermdgenswerte sind vor dem Hintergrund des Vergleichs der beiden GréBen fir
die Gruppe aller Haushalte dhnliche Ergebnisse zu erwarten. Auf eine Auswertung
wurde verzichtet.

Abbildung 3.3-5 bestatigt die geduBerten Erwartungen. Die Ungleichverteilung des
Bruttogrundvermégens ist innerhalb der niedrigsten Altersgruppe am hochsten. In den
beiden mittleren Altersgruppen stimmt die Ungleichverteilung nahezu tiberein und ist
deutlich niedriger als in den beiden anderen Altersgruppen. Das Ausmal3 der Ungleich-
verteilung liegt in der héchsten Altersgruppe erwartungsgemaf zwischen jenem in der
jungsten und den beiden mittleren Altersgruppen (vgl. auch die Gini-Koeffizienten fir
diese Gruppen in Tabelle 3.A1-1).

Abbildung 3.3-5: Lorenzkurven: Bruttogrundvermégen, 1993 (ABL); Differenzierung nach Alter
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Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS 1993 unter Verwendung der Originalangaben zu den Verkehrswerten.
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Diese Ergebnisse deuten daraufhin, dass der Anteil der Haushalte mit Grundvermo-
gen, der auch in den friheren EVS-Jahrgdangen erhoben wurde, zumindest fur die
Ungleichverteilung innerhalb von Altersgruppen bereits einen sehr guten Indikator bil-
det. Dies sollte bei dem in Abschnitt 3.4 folgenden Zeitvergleich, der auf den Angaben
zum Anteil der Haushalte mit Grundvermdgen und geschatzten Verkehrswerten
basiert, bedacht werden.

Abbildung 3.3-6 zeigt die Lorenzkurven fir die hier unterschiedenen Berufsgruppen.
Die Angaben zum Grundvermoégen beruhen auf den Angaben der Befragten zum Ver-
kehrswert des Grundvermégens.

Abbildung 3.3-6: Lorenzkurve: Grundvermdégen (brutto), 1993 (ABL); Differenzierung nach
Berufsgruppen
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Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS 1993 unter Verwendung der Originalangaben zu den Verkehrswerten.

Nach den Anteilen der Haushalte mit Grundvermdgen ware zu erwarten, dass die
Ungleichverteilung unter den Haushalten von Selbstandigen, gefolgt von den Beam-
ten, am geringsten ist. Abbildung 3.3-6 zeigt, wie erwartet, dass die Ungleicheit inner-
halb dieser beiden Gruppen deutlich niedriger ist als in den anderen unterschiedenen
Gruppen. Allerdings ist die Ungleichheit bei den Selbstéandigen nicht ohne weiteres als
geringer anzusehen als bei den Beamten, wie man dies aufgrund des hoheren Anteils
an Haushalten mit Grundvermégen hatte erwarten konnen. Die Lorenzkurven dieser
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beiden Gruppen schneiden sich, sodass kein eindeutiges Urteil moglich ist. Aus den
Kurven ldsst sich jedoch schlieen, dass unter den Beamtenhaushalten mit Brutto-
grundvermogen dieses gleicher verteilt ist als unter den Selbstandigen mit Brutto-
grundvermdgen.

Aufgrund der anndhernd gleichen Anteile der Haushalte mit Grundvermégen bei

den beiden Gruppen Arbeiter/Angestellte sowie Rentner/Pensiondre kann man erwar-
ten, dass sich die Verteilung des Bruttogrundvermégens zwischen diesen beiden Grup-
pen nur wenig unterscheidet. Tatsachlich wird diese Vermutung durch den Verlauf der
Lorenzkurven bestétigt. Die Lorenzkurven flr Arbeiter/Angestellte und Rentner/Pen-
siondre liegen sehr nahe beieinander.
Die Ungleichheit ist mit hohem Abstand am gréten unter den sonstigen Nichter-
werbstatigen. Auch dies korrespondiert mit dem weit unterdurchschnittlichen Anteil
an Haushalten mit Grundvermoégen in dieser Gruppe (vgl. auch die Gini-Koeffizienten
fur diese Gruppen in Tabelle 3.7-3).

3.3.2 Ostdeutschland

Fur Ostdeutschland werden ausschlieB8lich die Angaben der Befragten tber die Hohe
des Verkehrswertes verwendet. Die Ergebnisse sind auszugsweise in Tabelle 3.3-3 und
vollstandig in Tabelle 3.A1-2 im Anhang dargestellt.”

Das Niveau des Grundvermdgensbesitzes war 1993 in Ostdeutschland deutlich nie-
driger als in Westdeutschland. So lag der Anteil der Haushalte mit Grundvermégen mit
27,4 % in Ostdeutschland deutlich unter dem Wert von 50,7 % fiir Westdeutschland.
Der durchschnittliche Wert des Bruttogrundvermégens je Haushalt betrug in Ost-
deutschland 56.230 DM gegenuber 216.753 DM in Westdeutschland. Etwas geringer
fallt der relative Unterschied im durchschnittlichen Bruttogrundvermogen innerhalb
der Haushalte mit Grundvermdgen aus. Der durchschnittliche Bruttovermoégenswert
von Haushalten mit Grundvermoégen belief sich in Ostdeutschland auf 205.000 DM. In
Westdeutschland war er nach den Angaben der Befragten mit 427.000 DM etwa dop-
pelt so hoch. Das durchschnittliche Nettogrundvermdgen betrug mit etwa 50.000 DM
etwa ein Viertel des westdeutschen Nettogrundvermdgens je Haushalt. Zwischen 1993
und 1998 ist das Bruttogrundvermdgen in Ostdeutschland deutlich gestiegen. Nach
der EVS 1998 betrug das Bruttogrundvermdégen je Haushalt im Jahr 1998 nach den
Angaben der Befragten etwa 77.000 DM (Statistisches Bundesamt, 1999, S. 29).

33 Tabelle 3.A1-2 enthélt auch MaRzahlen fiir die Verteilung des Grundvermégens, die hier aufgrund der 1993 in Ost-
deutschland bestehenden Sondersituation nicht weiter analysiert werden. Das hohe Ausmal der Ungleichverteilung im
Bruttogrundvermogensbestand 1&Bt sich bereits aus den niedrigen Anteilen der Haushalte mit Grundvermogen erken-
nen (vgl.Tabelle 3.3-3).
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Der Anteil der Haushalte mit Restschulden aus Immobilienkrediten an allen Haus-
halten mit Grundvermdgen ist in Ostdeutschland niedriger als in Westdeutschland.
Auch die Restschuld je Schuldnerhaushalt ist nur etwa halb so hoch wie in West-
deutschland (vgl. auch Laue, 1995, S. 493, 495). Entsprechend ist, wie aus Tabelle 3.A1-1
sowie Tabelle 3.A1-2 erkennbar ist, die Differenz zwischen dem Bruttogrundvermégen
und dem Nettogrundvermdgen in Ostdeutschland nicht nur absolut sondern auch
relativ zum Nettogrundvermégen geringer als in Westdeutschland.

Tabelle 3.3-3:  Haus- und Grundbesitz* im Jahr 1993; Ostdeutschland

Anteil der
Haushalte
mit Haus- und Bruttogrund- Nettogrund-
Grundbesitz vermdgen vermdgen
in % jeHH jeHH
Alter bis 39 22,1 55.146 46.805
40-54 34,8 76.123 68.193
55-65 34,2 58.742 55.658
66 und alter 20,6 29.203 28.546
Berufsgruppe  Selbstandige 61,0 203.844 182.443
Arbeiter/Angestellte 311 67.839 59422
Beamte 19,9 51.615 38.992
Rentner/Pensiondre 22,9 34.417 33.285
Sonst. N.-Erwerbst. 19,1 32.331 30.078
Familienstand  Single, ohne K., w. 12,2 18.220 17.153
Single, ohne K., m. 14,0 19399 18737
Single, mit K. 15,1 35.083 30.959
verheiratet, ohne K. 37,2 68.034 63.181
verheiratet, mit K. 37,7 96.483 82.977
Einkommen 1. Quartil 0,1 12.940 12,614
2. Quartil 204 31.785 30.096
3. Quartil 335 67.003 61.346
4. Quartil 45,7 113.298 97.958
Gesamt 27,4 56.230 50.480
Anmerkung: * EinschlieBlich der Haushalte von Ausléndern Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS 1993.

Altersgruppen

Trotz der Unterschiede im Niveau des Grundvermdgen weisen auch in Ostdeutschland
die Haushalte in der Altersgruppe 40-65 Jahre den hochsten Anteil an Haushalten mit
Grundvermogen auf. Das Bruttogrundvermdgen je Haushalt in der jingsten Alters-
gruppe ist nahezu genau so hoch wie in der Altersgruppe der 55-65jdhrigen. In West-
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deutschland ist es dagegen deutlich niedriger. Das Nettogrundvermégen ist in Ost-
deutschland in der jiingsten Altersgruppe erstaunlicherweise héher als in der héchsten
Altersgruppe.

Berufsgruppen

Der Anteil der Haushalte mit Grundvermégen ist unter den Selbstéandigen wie in West-
deutschland am hochsten. Der Abstand zu den anderen Berufsgruppen ist jedoch deut-
lich groBer als in Westdeutschland. Auch die durchschnittliche Hohe des Brutto- wie
auch des Nettogrundvermdogens Ubersteigt erheblich das Grundvermdgen je Hausahlt
in den anderen Berufsgruppen. Im Gegensatz zu Westdeutschland besitzen die Haus-
halte in der Gruppe Arbeiter/Angestellte deutlich haufiger Grundbesitz als die Haus-
halte von Beamten. Allerdings stellen letztere auch nur eine kleine Gruppe dar.

Familienstand
Der Anteil der Haushalte mit Grundvermégen ist wie in Westdeutschland unter den
Verheirateten deutlich hoher als unter den Alleinstehenden.

Einkommen

Auch in Ostdeutschland wdchst der Anteil der Haushalte mit Grundvermogen ebenso
wie das Brutto- und Nettogrundvermogen je Haushalt deutlich Gber die Quartile des
Haushaltsnettoeinkommens an. Ebenso wie bei den Befunden fir Westdeutschland ist
bei einer kausalen Interpretation zu bedenken, dass der Besitz von Grundvermdégen in
der Regel auch zu entsprechenden Vermdgenseinkommen fiihrt und die beiden Gro-
Ben insoweit wechselseitig voneinander abhangen.

3.4 ENTWICKLUNG DES GRUNDVERMOGENS
DER PRIVATHAUSHALTE 1978-1993 (WESTDEUTSCHLAND)

Im folgenden wird in Abschnitt 3.4.1 die Entwicklung der Vermégensbestande nach
Haushaltsgruppen sowie in Abschnitt 3.4.2 ihre Verteilung innerhalb verschiedener
Haushaltsgruppen (alle Haushalte, ausgewdhlte sozio6konomische Gruppen) darge-
stellt. Dabei werden die Anteile der Haushalte mit Grundvermdégen und die Grundver-
mogensbestande je Haushalt ausgewiesen. Bei der Betrachtung der Entwicklung der
Vermdgensbestande und ihrer Verteilung innerhalb der gesamten Haushaltsbevélke-
rung werden auch die (geschdtzten) Vermogen der in den EVS nicht enthaltenen Haus-
halte einbezogen.
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Bei der Interpretation der Ergebnisse sollte beachtet werden, dass die Anzahl der
Haushalte im Betrachtungszeitraum erheblich zugenommen hat (vgl. Tabelle 3.4-1).
Dies hat zur Folge, dass der gesamte Grundvermodgensbestand der privaten Haushalte
im Betrachtungszeitraum deutlich starker gestiegen ist als der Bestand je Haushalt.

Tabelle 3.4-1:  Entwicklung der Anzahl der privaten Haushalte (in Mio.), Ergebnisse der Ein-
kommens- und Verbrauchsstichproben 1978, 1983, 1988 und 1993, West-

deutschland
1978 1983 1988 1993
Alter bis 39 5,53 6,63 6,98 8,92
40-54 5,96 6,40 6,59 7,53
55-65 4,32 4,39 4,66 5,52
66 und alter 6,24 6,05 6,46 6,95
Berufsgruppe Selbstandige 1,58 1,29 1,44 1,86
Arbeiter/Angestelte 10,27 11,19 10,93 13,85
Beamte 1,42 1,63 1,57 1,59
Rentner/Pensionadre 7,87 7,93 8,53 8,88
Sonst. N.-Erwerbst. 0,91 1,43 2,21 2,73
Familienstand  Single, ohne K., w. 5,23 6,63 6,70 7,31
Single, ohne K., m. 1,63 2,39 2,99 4,19
Single, mit K. 0,48 0,69 0,95 0,99
verheiratet, ohne K. 741 7,83 8,30 9,59
verheiratet, mit K. 7,29 6,93 5,74 6,84
Einkommen 1. Quartil 5,52 5,85 6,17 7,23
2. Quartil 5,51 5,90 6,18 7,23
3. Quartil 5,51 5,85 6,15 7,23
4. Quartil 5,51 5,87 6,18 7,23
Gesamt 22,05 23,47 24,69 28,92

Anmerkung: 1993 einschlieflich der Haushalte von Ausléndern, ohne Haushalte von Ausléandern in den vorhergehenden
Jahren. Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.

Neben der Gesamtzahl der Haushalte hat sich im Betrachtungszeitraum auch die Haus-
haltsstruktur deutlich verschoben (vgl. Tabelle 3.4-1). So ist beispielsweise die Anzahl
der Haushalte von Verheirateten mit Kindern leicht zurliickgegangen, wahrend die
Anzahl der Haushalte von mannlichen Alleinstehenden sich mehr als verdoppelt hat.
Dies korrespondiert mit der Beobachtung, dass die Anzahl der jungen Haushalte deut-
lich iberproportional gestiegen ist.

Die Verschiebung in der Struktur der Haushalte ging einher mit einer Verdnderung
der HaushaltsgréBen. Zwischen 1988 und 1993 fillt diese allerdings gering aus, was
unter anderem auf die Einbeziehung von Haushalten von Ausléndern im Jahr 1993
zurtickzufuhren sein durfte.
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Tabelle 3.4-2:  Entwicklung der Anzahl der Personen je Haushalt, Ergebnisse der Einkom-
mens- und Verbrauchsstichproben 1978, 1983, 1988 und 1993, Westdeutsch-

land
1978 1983 1988 1993
Alter bis 39 2,93 2,56 245 2,45
40-54 3,27 3,26 2,86 2,82
55-65 2,09 2,17 2,12 2,11
66 und alter 1,54 1,53 1,52 1,51
Berufsgruppe Selbstandige 3,29 3,34 3,05 2,81
Arbeiter/Angestelte 2,98 2,87 2,65 2,59
Beamte 31 2,95 2,81 2,75
Rentner/Pensiondre 1,59 1,63 1,64 1,61
Sonst. N.-Erwerbst. 1,71 1,72 1,79 1,97
Familienstand  Single, ohne K., w. 1,09 1,12 1,16 1,14
Single, ohne K, m. 1,18 1,21 1,20 1,22
Single, mit K. 2,86 2,72 2,62 2,68
verheiratet, ohne K. 2,26 2,36 2,41 2,32
verheiratet, mit K. 3,92 3,92 3,81 3,93
Einkommen 1.Quartil 1,29 1,30 1,28 1,29
2. Quartil 2,21 2,10 1,89 1,94
3. Quartil 2,99 2,88 2,66 2,69
4.Quartil 337 3,38 3,19 3,10
Gesamt 2,46 241 2,26 2,25

Anmerkung: 1993 einschlieBlich der Haushalte von Ausléndern, ohne Haushalte von Ausléandern in den vorhergehenden
Jahren. Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.

Von besonderer Bedeutung ist, dass die durchschnittliche Zahl der Personen je Haus-
halt in der jingsten Altersgruppe deutlich zurtickgegangen ist. Dies durfte ein wesent-
licher Grund daftir sein, dass der Anteil der Haushalte mit Grundvermégen, wie unten
gezeigt wird, in dieser Altersgruppe im Betrachtungszeitraum gesunken ist.

3.4.1 Entwicklung der Grundvermodgensbestdnde

nach Haushaltsgruppen

Zunachst wird die Entwicklung der Vermégensbestande der Gesamtheit der privaten
Haushalte (»Alle Haushalte«) dargestellt. AnschlieBend wird die Entwicklung nach ver-
schiedenen ausgewahlten soziobkonomischen Gruppen betrachtet.

Alle Haushalte

Zur Beschreibung der Entwicklung des Haus- und Grundbesitzes lassen sich verschie-
dene Mal3e verwenden. Bereits der Anteil der Haushalte mit Haus- und Grundbesitz
gibt einen wichtigen Hinweis auf die Entwicklung, weil anders als bei vielen anderen
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Vermogensformen aufgrund der stark eingeschrankten Teilbarkeit von Grundvermo-
gen niedrige Vermdgensbestande nur eine vergleichsweise geringe Rolle spielen. Bei
der Betrachtung des Anteils der Haushalte mit Grundvermdgen wird zwar auf die wich-
tige Dimension des Wertes verzichtet, damit entfallen aber auch die erheblichen
Bewertungsprobleme des Grundvermdgens.

Anteil der Haushalte mit Grundvermodgen

In einer langfristigen Perspektive wird deutlich, dass der Anteil der privaten Haushalte
mit Haus- und Grundbesitz in Westdeutschland deutlich zugenommen hat*. Zwischen
dem Beginn der 60er Jahre und 1978 stieg der Anteil der Haushalte mit Haus- und
Grundbesitz, wie Tabelle 3.4-3 zeigt, um etwa 5 bis 6 Prozentpunkte.

Tabelle 3.4-3:  Entwicklung des Anteils der privaten Haushalte mit Haus- und Grundbesitz,
Ergebnisse der Einkommens- und Verbrauchsstichproben, Westdeutschland

Jahr 1961/1962 1969 1973 1978 1983 1988 1993 1998
Anteil der Haushalte
mit Grundvermogen 37,9 38,8 39,5 43,6 45,5 46,7 50,5 47,8

Anmerkung: 1993 und 1998 einschlieBlich der Haushalte von Auslandern, ohne Haushalte von Auslandern in den vorher-
gehenden Jahren. Quelle: Statistisches Bundesamt (1991, S. 37), Laue (1995), Miinnich (1999).

Im hier im Vordergrund stehenden Betrachtungszeitraum von 1978 bis 1993 kam es
ebenfalls zu einem deutlichen Anstieg des Anteils der Haushalte mit Grundvermégen.
Besonders ausgepragt war der Anstieg im Zeitraum zwischen 1988 und 1993. Oben
wurde bereits darauf hingewiesen, dass dieser Anstieg jedoch Uberzeichnet sein durfte.
Vermutlich hat eine nicht unerhebliche Zahl von Haushalten Grundvermdgen angege-
ben, das auf Rlckibertragungsanspriichen beruhte (Minnich, 1998). Diese durften
zum Teil nicht realisierbar gewesen sein. Darauf deutet zumindest auch der Riickgang
im Anteil der Haushalte mit Grundvermégen von 1993 auf 1998 hin. Auf einen Sonder-
einfluss im Jahr 1993 deutet ferner die Tatsache hin, dass bis 1992 bereits eine erhebli-
che Zahl von Ubersiedlern aus Ostdeutschland und von Aussiedlern in das friihere
Bundesgebiet zugewandert waren. Der Anteil der Haushalte mit Grundvermégen
dirfte unter diesen Haushalten (zumindest noch im Jahr 1993) unterdurchschnittlich
gewesen sein. Dies misste unter sonst gleichen Bedingungen zu einem geringeren

34 Es sei darauf hingewiesen, dass der im folgenden betrachtete Anteil der Haushalte mit Grundvermégen nicht mit dem
Anteil der Haushalte gleichzusetzen ist, die in einer ihrem Eigentum stehenden Wohnung wohnen. Der Anteil der Haus-
halte in einer Eigentlimerwohnung ist typischerweise niedriger als der Anteil der Haushalte mit Grundvermégen. So
zahlen Mieterhaushalte, die ein unbebautes Grundstiick besitzen, zu den Haushalten mit Grundvermégen.
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Anteil der Haushalte mit Haus- und Grundbesitz gefiihrt haben.* Dartiber hinaus ist die
durchschnittliche HaushaltsgréBe im Betrachtungszeitraum zurlickgegangen. Auch
hiervon ist unter sonst gleichen Bedingungen ein Riickgang des Anteils der Haushalte
mit Grundvermdgen zu erwarten.

Im Vergleich der Jahre 1978 und 1998 zeigt sich in Westdeutschland ein Anstieg des
Anteils der privaten Haushalte mit Grundvermégen um etwa 4 Prozentpunkte. Bei der
Beurteilung dieses Anstiegs ist zu bedenken, dass die durchschnittliche Haushaltsgroe
in diesem Zeitraum riicklaufig war. Wie oben fiir das Jahr 1993 bereits gezeigt wurde
(vgl.Tabelle 3.3-1),ist der Anteil der Haushalte mit Grundvermdgen unter den Haushal-
ten von Alleinstehenden deutlich niedriger als unter den Haushalten von (Ehe-)Paaren.

Fir den Anstieg des Anteils der Haushalte mit Grundvermdgen werden verschiedene
Faktoren angefiihrt. Grimm (1998, S. 69) weist auf vielfdltige Formen staatlicher Forde-
rung, eine Flucht in Sachwerte Anfang der siebziger Jahre aufgrund der hohen Inflation
und die umfangreiche Umwandlung von landwirtschaftlicher Nutzfliche in Bauland
hin. Bartholmai und Bach (1998, S. 235) fihren die gestiegene Zahl der Besitzer von
Grundvermdgen auf die staatliche Wohnungsbau- und Wohneigentumsférderung und
die Vererbung von Vermdgen - als Starthilfe fir jlingere Haushalte — zuriick. »Letztlich
spiegelt sich hierin das anhaltende Interesse an der Bildung von Sachvermdgen - ins-
besondere von Wohngebauden und Wohnungen - zur Eigennutzung wie auch zur Ver-
mietung (Bartholmai und Bach, 1998, S. 235).

Die bisher erwdhnten Faktoren dirften den Anstieg des Anteils der Haushalte mit
Grundvermdgen jedoch nur zum Teil erkldren. Weitere Anhaltspunkte sind zundchst im
Anstieg der Einkommen zu suchen. Darliber hinaus durften fiir den Anstieg des Anteil
der Haushalte mit Grundvermégen Kohorteneffekte eine erhebliche Rolle spielen. Die-
jenigen Kohorten, deren Vermogensaufbau durch den letzten Weltkrieg erheblich ein-
geschrankt war, bilden einen immer kleineren Anteil an der Gesamtbevélkerung. Hier-
auf wird in Abschnitt 3.8 ndher eingegangen.

Vermogenswerte

Es wird zunachst die Entwicklung der (durchschnittlichen) Vermdgensbestéande der in
der EVS enthaltenen Haushalte dargestellt. AnschlieBend werden die nicht in der EVS
enthaltenen Haushalte in die Betrachtung der Vermdgensentwicklung einbezogen.

35 Auf einen Anstieg der Eigentiimerquote weist auch Hauser (1997, S. 84) hin. Er merkt jedoch an, dass diese im interna-
tionalen Vergleich immer noch niedrig sei.»So liegt die Wohneigentiimerquote in GroBbritannien, den USA oder Kanada
bei ca. zwei Drittel aller Haushalte.« Fur diese Unterschiede gibt es jedoch eine Vielzahl von Griinden, die von den Bau-
kosten, den Préferenzen tber die Ausstattung von Wohnungen bis hin zur Siedlungsstruktur reichen. Sie kénnen an die-
ser Stelle jedoch nicht néher erértert werden.

104



Wie in Abschnitt 3.2.1 ndher erlautert, wurden die Verkehrswerte des Grundvermo-
gens geschatzt. Aus Griinden der Vergleichbarkeit wurde diese Schatzung auch fir das
Jahr 1993 durchgefihrt, fir das erhobene Daten aus der EVS vorliegen. Die Schatzung
basiert auf den Verhaltnissen zwischen Einheitswerten und Verkehrswerten, wie sie sich
in einer Kaufpreisuntersuchung im Jahr 1986 zeigten. Es ist davon auszugehen, dass der
mogliche Fehler bei dieser Abschatzung umso groBer ist, je langer der zeitliche
Abstand von der Kaufpreisuntersuchung wird. Der eher geringe Abstand zwischen den
Jahren 1983 und 1986, bzw. 1986 und 1988 |al3t eine hohe Zuverlassigkeit der Schat-
zung fur diese beiden Jahre erwarten. Fiir das Jahr 1993 konnte erganzend auf eine
Kaufpreisuntersuchung aus dem Jahr 1992 zuriickgegriffen werden, so dass auch die
Werte fur dieses Jahr zuverldssig erscheinen. Flr das Jahr 1978 ist der Schatzfehler
jedoch méglicherweise bedeutsam. Es kann sowohl eine Unter- als auch eine Uber-
schatzung gegeben sein. In den folgenden Tabellen werden die Werte fur das 1978
daher in Klammern ausgewiesen.

Im Zeitraum von 1978 bis 1993 sind die geschatzten Grundvermdgenswerte je Haus-
halt (gemessen in Preisen des Jahres 1993) deutlich angestiegen. Der Wertanstieg ist
jedoch, wie Tabelle 3.4-4 zeigt, nicht gleichmaBig auf die hier unterschiedenen Zei-
trdume 1978-83, 1983-88 und 1988-93 verteilt.

Tabelle 3.4-4:  Entwicklung des Bruttogrundvermégens je Haushalt und je Haushalt mit
Haus- und Grundvermdégen in Preisen des Jahres 1993, Westdeutschland

Bruttogrundvermégen 1978 1983 1988 1993® 1993@
je Haushalt (126.300) 153.000 159.000 197.000 217.000

je Haushalt mit Grund-
vermoégen (242.200) 333.000 341.000 387.000 427.000

Anmerkung: 1993 einschlieBlich der Haushalte von Ausléandern, ohne Haushalte von Ausldndern in den vorhergehenden
Jahren; (1) Werte geschatzt auf Basis der Einheitswertangaben und Umrechnungsfaktoren aus einer Kaufpreisuntersuchung,
(2) Werte auf Basis der Angaben der Befragten zum Verkehrswert ihres Grundvermdgens; Die Schatzwerte fir 1978 sind mit
vergleichsweise grof3er Unsicherheit behaftet (vgl. fir eine Untergrenze Tabelle 3.A1-7 im Anhang).

Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.

Flr den Zeitraum von 1978 bis 1983 ergibt sich ein vergleichsweise starker Anstieg der
geschéatzten Verkehrswerte. Der Anstieg des Bruttogrundvermdgens je Haushalt
betragt etwa 27.000 DM. Im Vergleich der Jahre 1978 und 1983 ist zwar ein vergleichs-
weise deutlicher Anstieg des Anteils der Haushalte mit Grundvermégen um 2,8 Pro-
zentpunkte zu verzeichnen (vgl. Tabelle 3.4-3). Ein erheblicher Teil des Anstiegs des
Grundvermdgens in diesem Zeitraum durfte jedoch auf Wertsteigerungen im Bestand
zurtickzuftihren sein. Zwischen 1978 und 1983 lag der Anstieg der Baulandpreise
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erheblich tber der Inflationsrate (vgl. Tabelle 3.4-5). Der Grundvermégensbestand der
Haushalte mit Grundvermdgen erhéhte sich in dem betrachteten Zeitraum um 91.000
DM je Haushalt. Dieser Anstieg ist tiberwiegend auf Wertsteigerungen zurlckzufiihren.

Zwischen 1983 und 1988 lag der Anstieg der Baupreise und der Baulandpreise nur
geringfligig oberhalb der Inflationsrate. In diesem Zeitraum zeigt sich nur ein verhalt-
nismaBig geringer Anstieg des Bruttogrundvermdgens je Haushalt mit Bruttogrund-
vermégen von etwa 8.000 DM. Auch der Bruttogrundvermogensbestand je Haushalt
stieg mit rd. 6.000 DM lediglich in geringem Umfang.

Tabelle 3.4-5:  Preisentwicklung zwischen den Einkommens- und Verbrauchsstichproben
1988, 1993 und 1998, Westdeutschland

Veridnderung in %

78/83 83/88 88/93
Lebenshaltung 26,9 6,0 18,6
Baulandpreise 100,2 6,5 1,8
Baupreise 33,9 8,6 30,2
Indikator fur Wertsteigerungen
(0. Berticksichtigung von Abschreibungen)* 47,2 82 24,5
Differenz zwischen dem verwendeten Indikator
fuir Wertsteigerungen und dem Anstieg
der Lebenshaltungskosten in Prozentpunkten 20,2 32 59

Anmerkung: 0.2 * Baulandpreisdnderung + 0.8 * Baupreisanderung (vgl.a. Abschnitt 3.2).
Quelle: Statistisches Bundesamt, eigene Berechnungen.

Zwischen 1988 und 1993 kommt es wiederum zu einem deutlichen Anstieg des Ver-
mogens je Haushalt mit Bruttogrundvermdgen. Auf Basis der Berechnungen anhand
der Kaupreisuntersuchung ergibt sich ein Anstieg des Bruttogrundvermdogens je Haus-
halt mit Bruttogrundvermégen um 46.000 auf etwa 387.000 DM. Das Bruttogrundver-
mogen je Haushalt stieg um 38.000 auf 197.000 DM. In diesem Zeitraum lag der Anstieg
der Baupreise deutlich tber der Inflationsrate. Dieser Anstieg kann den Anstieg des
durchschnittlichen Vermogens jedoch nicht voll erkldren. Es ist davon auszugehen, dass
der Erwerb neuer und damit in der Regel teurerer Objekte auch in diesem Zeitraum zu
einem Anstieg des Bruttogrundvermoégens je Haushalt mit Grundvermdégen beigetra-
gen hat. Dartiber hinaus ist wie bereits erwdhnt, davon auszugehen, dass der Anstieg
zum Teil auf angegebenen Riickibertragungsanspriichen auf Grundvermégen in Ost-
deutschland beruht.

Hauser (1997, S.86) stellt in seiner Untersuchung fest, dass der anhand der EVS Daten
fur 1988 und 1993 ermittelte Anstieg des Grundvermogens »in erster Linie das Ergeb-
nis der zwischen 1988 und 1993 von 45,4 % auf 50,5 % angestiegenen Wohneigen-
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timerquotex ist. Der dem Vergleich zugrunde liegende Wert des Grundvermdégens im
Jahr 1988 hangt (wie ebenfalls in dieser Untersuchung) direkt von dem unterstellten
Verhiltnis von Einheitswert und Verkehrswert ab. Aufgrund des im Vergleich zu ent-
sprechenden Verhdltnissen aus Kaufpreisuntersuchungen niedrigen unterstellten Ver-
héltnisses dirften die Bestande des Jahres 1988 von ihm zu hoch eingeschéatzt werden.
Dementsprechend fallt der Wertzuwachs im Bestand zwischen 1988 und 1993 zu
gering aus. Daruiber hinaus durften fir den Anstieg des Grundvermdgens auch in nicht
unerheblichem Maf3e die angegebenen Riickibertragungsanspriiche von Haushalten,
die auch bereits im Jahr 1988 tiber Grundvermdgen verfligten, verantwortlich sein.

Zwischen 1993 und 1998 ist nach den Ergebnissen der EVS 1998 bei weiter zuneh-
mender Anzahl der Haushalte in Westdeutschland (1998: 29,9 Mio.) das Bruttogrund-
vermégen je Haushalt nur in geringem Mal3e gestiegen. Es betrug (in Preisen des Jah-
res 1998) etwa 223.000 DM (vgl. Statistisches Bundesamt, 1999, S. 28).

Im Folgenden werden die nicht in der EVS enthaltenen Haushalte in die Betrachtung
einbezogen. Betrachtet wird ausschlie8lich das Bruttogrundvermégen. Fur die in der
Vermdégensteuerstatistik und nicht in der EVS enthaltenen Haushalte sind die Rest-
schulden fir Immobilienkredite nicht bekannt.

Die Gesamtzahl der nicht in der EVS einbezogenen Vermogensteuerpflichtigen unter-
scheidet sich zwischen den Jahren 1983,1988 und 1993 deutlich.Ebenso unterscheidet sich
die Verteilung der fehlenden Haushalte auf die Vermogensgroenklassen. Wegen der
erheblich hoheren Zahl der nicht in der EVS enthaltenen vermogensteuerpflichtigen Haus-
halte im Jahr 1988 ist zu erwarten, dass in diesem Jahr das Vermdgen der privaten Haus-
halte allein auf Basis der EVS starker unterschatzt wird als in den anderen Jahren.

Tabelle 3.4-6:  Entwicklung des Bruttogrundvermégens je Haushalt und je Haushalt mit
Haus- und Grundbesitz einschlieBlich der nicht in der EVS enthaltenen Haus-
halte mit hohen Einkommen in Preisen des Jahres 1993, Westdeutschland

Bruttogrundvermogen 1983 1988 1993™ 1993@
je Haushalt 168.000 179.000 209.000 233.000
je Haushalt mit Grundvermégen 362.000 378.000 410.000 457.000

Anmerkung: 1993 einschlieBlich der Haushalte von Auslandern, ohne Haushalte von Auslandern in den vorhergehenden
Jahren; (1) Werte geschatzt auf Basis der Einheitswertangaben und Umrechnungsfaktoren aus einer Kaufpreisuntersuchung,
(2) Werte auf Basis der Angaben der Befragten zum Verkehrswert ihres Grundvermdgens bzw. fur nicht in der EVS enthal-
tene Haushalte Verwendung des durchschnittlichen Verhéltnisses von Einheitswert und Verkehrswert bei annéhernd ver-
gleichbaren EVS Haushalten. Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.

Innerhalb der Gruppe der Haushalte mit Grundvermdgen zeigt sich bei Einbeziehung
der nicht in der EVS enthaltenen Haushalte mit sehr hohen Einkommen in allen
Betrachtungsjahren ein deutlicher Anstieg des durchschnittlichen Grundvermégens je
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Haushalt. Der Einfluss auf den Durchschnittswert je Haushalt ist dagegen erwartungs-
gemal deutlich weniger bedeutsam. Der starkste prozentuale Anstieg in der Gruppe
der Haushalte mit Grundvermdgen zeigt sich im Jahr 1988, in dem die Gruppe der nicht
in die EVS einbezogenen Haushalte besonders grof3 war.

Ausgewidhlte soziookonomische Gruppen

Die Betrachtung der Entwicklung des Anteils der Haushalte mit Grundvermégen sowie
der Bruttogrundvermogensbestande erfolgt auf der Basis der Einkommens- und Ver-
brauchsstichproben 1978, 1983, 1988 und 1993. Erganzend werden bei der Betrachtung
des Anteils der Haushalte mit Grundvermdgen Ergebnisse der EVS 1998 herangezogen.
Zur Beschreibung der Entwicklung der Nettogrundvermdgensbestande kénnen nur
die EVS Jahrgdange 1983, 1988 und 1993 verwendet werden. Die nicht durch die EVS
erfassten Haushalte kénnen nicht mit einbezogen werden, weil fur sie die erforder-
lichen Merkmale nicht bekannt sind.

Tabelle 3.4-7:  Entwicklung des Anteils der privaten Haushalte mit Haus- und Grundbesitz,
Ergebnisse der Einkommens- und Verbrauchsstichproben 1978, 1983, 1988
und 1993, Westdeutschland

1978 1983 1988 1993

Alter bis 39 37,0 34,2 32,8 34,2
40-54 56,3 61,9 59,6 62,8

55-65 49,8 54,7 57,4 62,8

66 und alter 31,7 35,7 40,3 49,3

Berufsgruppe Selbstandige 76,1 77,0 76,9 73,0
Arbeiter/Angestelte 46,6 50,2 49,8 51,6

Beamte 50,3 55,2 57,5 64,2
Rentner/Pensionadre 34,0 389 43,4 50,8

Sonst. N.-Erwerbst. 16,7 13,6 15,1 23,2

Familienstand  Single, ohne K., w. 22,9 24,2 26,7 314
Single, ohne K., m. 23,7 21,7 25,0 29,6

Single, mit K. 31,7 29,9 251 27,9

verheiratet, ohne K. 49,4 55,5 61,2 67,4

verheiratet, mit K. 56,8 62,8 63,4 64,3

Einkommen 1. Quartil 19.0 17,2 16,6 183
2. Quartil 35.6 35,0 339 40.7

3. Quartil 50.0 54,1 56,3 60.5

4. Quartil 68.4 77,5 79,5 834

Gesamt 432 46,0 46,6 50,7

Anmerkung: 1993 einschlieBlich der Haushalte von Ausléndern, ohne Haushalte von Ausldandern in den vorhergehenden
Jahren. Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.
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Altersgruppen

Beachtlich und und in dieser Héhe wohl tberraschend ist der Anstieg des Anteils der
Haushalte mit Grundvermdgen in der Altersgruppe Uber 65 Jahre zwischen 1988 und
1993. Der Anteil der Haushalte mit Grundvermdgen in dieser Altersgruppe war bereits
zwischen 1983 und 1988 beachtlich gestiegen. Die oben geduflerte Vermutung, dass
Kohorteneffekte eine erhebliche Rolle fur die Veranderung des Anteils der Haushalte
mit Grundvermégen spielen, wird bestatigt.

Zum Anteil der Haushalte mit Grundvermogen nach dem Alter liegen auch Auswer-
tungen aus der EVS 1998 vor (vgl. Miinnich, 1999). Allerdings unterscheidet sich die Ein-
teilung der Altersgruppen von der hier vorgenommenen. Vergleichbare Ergebnisse fir
die Jahre 1988, 1993 und 1998 sind in Tabelle 3.4-8 ausgewiesen. Danach zeigt sich,
dass der Anteil der Haushalte mit Grundvermogen in der Gruppe der Haushalte mit
einer Bezugsperson im Alter von tber 70 Jahren auch im Vergleich zwischen 1988 und
1998 deutlich angestiegen ist. Allerdings hat sich der betreffende Anteil zwischen 1993
und 1998 um etwa 2,5 Prozentpunkte reduziert.

In der Gruppe der Haushalte der Altersgruppe 35-45 Jahre hat sich zwischen 1988
und 1998 ein Riickgang ergeben, wahrend zwischen 1988 und 1993 noch ein Zuwachs
ausgewiesen wird. Dieses Beispiel zeigt deutlich, dass die Ergebnisse insbesondere der
EVS 1993 zum Grundvermodgensbestand vorsichtig interpretiert werden sollten.

Tabelle 3.4-8:  Entwicklung des Anteils der privaten Haushalte mit Haus- und Grundbesitz,
Ergebnisse der Einkommens- und Verbrauchsstichproben 1988, 1993 und

1998, Westdeutschland

1988 1993 1998

Alter unter 25 (54) (6,8) (7,2)
25-35 28,2 27,3 28,5

35-45 54,8 55,3 51,2

45-55 60,2 64,1 60,7

55-65 57,6 63,3 61,8

65-70 52,6 57,7 53,9

70 und alter 36,3 46,1 43,7

Familien- Paare* ohne Kind 56,2 59,2 56,7
stand Paare* mit 1 Kind** 53,9 54,5 48,4
Paare* mit 2 Kindern** 63,1 63,9 63,2

Paare* mit 3 und mehr Kindern** 71,0 66,9 67,5
Alleinerziehende 21,2 25,2 21,3
Alleinlebende Frau 253 304 28,5
Alleinlebender Mann 231 26,8 27,5

Gesamt 46,7 50,5 47,8

Anmerkung: 1993 und 1998 einschlieBlich der Haushalte von Auslandern und ohne Haushalte mit einem Haushaltsnettoe-
inkommen Uber 35.000 DM je Monat, 1988 ohne Haushalte von Auslandern und ohne Haushalte mit einem Haushaltsnet-
toeinkommen tber 25.000 DM je Monat; * 1988: Ehepaare, ** Ledige Kinder unter 18 Jahren Quelle: Miinnich (1999).
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Der durchschnittliche Wert des Bruttogrundvermdgens je Haushalt mit Grundvermo-
gen ist im Zeitraum zwischen 1978 und 1983 in allen Altersgruppen deutlich gestiegen.
Zwischen 1983 und 1988 zeigt sich nur in der Altersgruppe 40-54 eine deutliche
Zunahme. Zwischen 1988 und 1993 ergibt sich fiir alle Altersgruppen bis auf die jiing-
ste eine deutliche Zunahme des Bruttogrundvermdégens je Haushalt mit Grundverma-
gen, wenn man fir 1993 die auf der Basis der Einheitswerte und Umrechnungsfaktoren
aus einer Kaufpreisuntersuchung geschatzten Werte zugrundelegt. Die Zunahme ist in
der hochsten Altersgruppe am ausgepragtesten. Legt man fir 1993 die Angaben der
Befragten zum Verkehrswert ihres Grundvermdégens dem Vergleich zugrunde, dann
ergibt sich fiir alle Altersgruppen ein noch einmal deutlich héherer Anstieg des Brutto-
grundvermdégens je Haushalt mit Grundvermégen zwischen 1988 und 1993 (vgl.
Tabelle 3.4-9). In allen Jahren (bis auf 1978) liegt der Wert des Grundvermdgens je
Haushalt mit Grundvermdogen in den beiden mittleren Altersgruppen uber, in der nie-
drigsten und der hochsten Altersgruppe unter dem Durchschnitt.

Tabelle 3.4-9:  Entwicklung des Bruttogrundvermégens je Haushalt mit Haus- und Grundbe-
sitz, Ergebnisse der Eink und Verbrauchsstichproben 1978, 1983,
1988 und 1993, Westdeutschland

1978 1983 1988 1993 ™ 1993 @

292.285) 325.618 325.124 343.338 389.253
310.535) 356.904 375.407 425.066 471.469
288.892) 337.247 347.029 398.383 440.562
264.415) 292.014 298.774 363.691 386.240

486.957) 537.143 524433 649.838 708.445
269.524) 324.051 333.238 365.577 411.096
279.255) 331.175 340.176 375.510 432.871
279.687 299.922 350.370 373.428
402.212 331.656 353.421 377.840

)

)

) 267.244 281.301 326.518 333.535

) 328.806 315.945 357.932 381.402
261 331) 307.732 347.648 374.393 415.942

)

)

)

)

Alter bis 39
40-54
55-65
66 und alter

Berufs- Selbstandige
gruppe Arbeiter/Angestellte
Beamte
Rentner/Pensiondre

Sonst. N.-Erwerbst.

(
(
(
(
(
(
(
(
(
Familien- Single, ohne K., w. (232.846,
(
(
(
(
(
(
(
(
(

stand Single, ohne K., m.
Single, mit K.
verheiratet, ohne K.
verheiratet, mit K.

332.688 347.124 404.547 443.788
355514 367.970 403.133 465.119

218.291 229.778 275.243 277.579
251.081 264.932 300.770 317310
258. 633) 295.847 309.075 339.477 373.616
383.149) 421.324 420.207 489.097 552418

292.166) 332.964 341.450 387.427 427.167

Ein- 1. Quartil
kommen 2. Quartil
3. Quartil
4. Quartil

Gesamt

Anmerkung: 1993 einschlieBlich der Haushalte von Ausléndern, ohne Haushalte von Ausldndern in den vorhergehenden Jahren;
(1) Werte geschétzt auf Basis der Einheitswertangaben und Umrechnungsfaktoren aus einer Kaufpreisuntersuchung, (2) Werte auf
Basis der Angaben der Befragten zum Verkehrswert ihres Grundvermégens. Die Schatzwerte fiir 1978 sind mit vergleichsweise
grof3er Unsicherheit behaftet (vgl. fiir eine Untergrenze Tabelle 3.A1-7 im Anhang).  Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.
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Der starke Anstieg des Bruttogrundvermdégens innerhalb der hochsten Altersgruppen
dirfte teilweise auf Kohorteneffekten beruhen. Auf diese wird unten noch néher ein-
gegangen. Von erheblicher Bedeutung sind neben dem Bau oder Erwerb neuer
Objekte aber auch Wertsteigerungen.

Auch das Nettogrundvermdgen je Haushalt ist unter den alteren Haushalte am stark-
sten gestiegen. Der Abstand zwischen dem Nettogrundvermdgen der Altersgruppe
40-54 und der Altersgruppe 66+ verringerte sich im Zeitablauf.

Berufsgruppen

Bei den hier unterschiedenen Berufsgruppen fallt zunachst auf (vgl. Tabelle 3.4-7), dass
die Selbstéandigen mit etwa drei Vierteln einen hohen Anteil an Haushalten mit Grund-
vermégen aufweisen. Er blieb im Zeitablauf konstant. 1993 lag er sogar unter dem Wert
des Jahres 1988.

Unter den Haushalten mit einer unselbstandig beschéftigten Bezugsperson konnten
die Beamtenhaushalte ihren Anteil an Haushalten mit Grundvermégen am starksten
steigern. Bei den Haushalten von Arbeitern und Angestellten erhdhte sich der Eigen-
timeranteil um 5 Prozentpunkte.

Der starke Anstieg des Anteils der Haushalte mit Grundvermogen unter den Rent-
nern/Pensiondren ist komplementédr zum bereits aufgezeigten Anstieg unter den
Haushalten mit einer dlteren Bezugsperson. Hierfiir durften in ersten Linie Kohortenef-
fekte verantwortlich sein, auf die unten noch eingegangen wird.
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Tabelle 3.4-10:  Entwicklung des Bruttogrundvermégens je Haushalt, Ergebnisse der Einkom-
mens- und Verbrauchsstichproben 1978, 1983, 1988 und 1993, Westdeutsch-

land

1978 1983 1988 1993 ™ 1993 @

Alter bis 39 (108.202) 111.218 106.659 117.586 133.311
40-54 (174.981) 220.801 223.830 266.944 296.085

55-65 (143.931) 184.523 199.275 250.255 276.752

66 und alter (83.791) 104.319 120.297 179.174 190.283

Berufs- Selbstandige (370.401) 413.502 403.284 474471 517.263
gruppe Arbeiter/Angestellte  (125.641) 162.749 166.098 188.617 212.102
Beamte (140.406) 182.774 195.540 241.039 277.859
Rentner/Pensiondre  (84.808) 108.706 130.072 177.940 189.651

Sonst. N.-Erwerbst. (47.583) 54.606 50.025 82.140 87.816

Familien- Single, ohne K., w. (53.289) 64.736 75.177 102.369 104.569
stand Single, ohne K., m. (64445) 71.366 78995 106.111 113.069
Single, mit K. (82.743) 91.873 87.347 104.563 116.167
verheiratet,ohne K. (144.683) 184.588 212.334 272.778 299.238

verheiratet, mit K. (176.811) 223403 233.248 259.149 298.996

Ein- 1. Quartil (34.548) 37.465 38.187 50.297 50.724
kommen  2.Quartil (79.588) 87.910 89.703 122.468 129.203
3. Quartil (129.253) 160.163 174.016 205.539 226.208

4. Quartil (262.061) 326.666 333.943 408.105 460.941

Gesamt (126.347) 153.035 158.984 196.588 216.753

Anmerkung: 1993 einschlieBlich der Haushalte von Ausléndern, ohne Haushalte von Ausléandern in den vorhergehenden
Jahren; (1) Werte geschatzt auf Basis der Einheitswertangaben und Umrechnungsfaktoren aus einer Kaufpreisuntersuchung,
(2) Werte auf Basis der Angaben der Befragten zum Verkehrswert ihres Grundvermogens. Die Schatzwerte fir 1978 sind mit
vergleichsweise groBer Unsicherheit behaftet (vgl. fur eine Untergrenze Tabelle 3.A1-7 im Anhang).

Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.

Wie Tabelle 3.4-9 zeigt, war auch der Wert des Bruttogrundvermdégens je Haushalt mit
Grundvermogen bei den Selbstandigen im gesamten Betrachtungszeitraum deutlich
hoher als jener der anderen Gruppen. Diese Beobachtungen korrespondieren mit der
Tatsache, dass die Haushalte von Selbstandigen neben den Beamten die mit weitem
Abstand hochste Bruttogrundvermoégensbildung aufweisen. Darauf wird unten noch
ndher eingegangen.
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Tabelle 3.4-11:  Entwicklung des Nettogrundvermdégens je Haushalt mit Haus- und Grundbe-
sitz, Ergebnisse der Einkommens- und Verbrauchsstichproben 1978, 1983,
1988 und 1993, Westdeutschland

1978 1983 1988 1993 ™ 1993 @

196.849) 208.449 213.252 227.734 273.650
252.071) 286.518 296.602 334.118 380.522
261.962) 309.592 316.256 359.696 401.876
250.980) 283.005 288.708 352.544 375.093

411.433) 443.461 422.265 508.735 567.343
211.821) 253.721 257.834 283.125 328.644
184.993) 224459 242.083 281.906 339.267
235.204) 267.084 286.268 337.362 360.420
255.673) (364.815) 298.971 321.731 346.151

(
(
(
(
(
(
(
(
(
Familen-  Single, ohne K., w. (214.581) 246.779 257.524 301.302 308.319
(
(
(
(
(
(
(
(
(

Alter -39
40-54
55-65
66-

Berufs- Selbstandige
gruppe Arbeiter/Angestellte
Beamte
Rentner/Pensiondre

Sonst. N.-Erwerbst.

stand Single, ohne K., m. 239.320) 284.926 263.102 291.665 315.134
Single, mit K. 211.860) 243.189 272.576 283.157 324.706
verheiratet, ohne K.
verheiratet, mit K.

257312
238.263

172.766
201.171

292171 304.928 357.642 396.884
265.900 269.048 292421 354.407

202.406 219.784 257.081 259.417
224510 245.227 273.681 290.220
215.806, 244.879 261.609 285.231 319.369
302.227 333.872 326.883 387.223 450.545

242.227) 274.550 282.787 322.302 362.041

)
)

Ein- 1. Quartil
kommen 2. Quartil
3. Quartil

)
)
)
4. Quartil )

Gesamt

Anmerkung: 1993 einschlieBlich der Haushalte von Ausléndern, ohne Haushalte von Ausléandern in den vorhergehenden
Jahren; (1) Werte geschatzt auf Basis der Einheitswertangaben und Umrechnungsfaktoren aus einer Kaufpreisuntersuchung,
(2) Werte auf Basis der Angaben der Befragten zum Verkehrswert ihres Grundvermogens. Die Schatzwerte fir 1978 sind mit
vergleichsweise groBer Unsicherheit behaftet. Alle Angaben erfolgen in Preisen des Jahres 1993.

Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.

Auffdllig ist das starke Wachstum des Nettogrundvermdgens unter den Beamtenhaus-
halten. Lag deren Grundvermégen zu Beginn des Beobachtungszeitraums noch etwas
unter jenem von Arbeitern und Angestellten, so libersteigt es dieses am Ende des Zei-
traums deutlich. Ebenso féllt auf, dass auch die Rentner und Pensiondre zu Beginn des
Beobachtungszeitraums ein niedrigeres Grundvermégen aufwiesen als Arbeiter und
Angestellte. Am Ende des Beobachtungszeitraums hat sich dieses Verhaltnis umge-
kehrt.
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Tabelle 3.4-12:  Entwicklung des Nettogrundvermégens je Haushalt, Ergebnisse der Einkom-
mens- und Verbrauchsstichproben 1978, 1983, 1988 und 1993, Westdeutsch-

land

1978 1983 1988 1993™ 1993®@

Alter bis 39 (72.872) 71.198 69.959 77.994 93.720
40-54 (142.038) 177.256 176.843 209.829 238.970

55-65 (130.514) 169.392 181.604 225.953 252.449

66 und alter (79.533) 101.100 116.244 173.682 184.792

Berufs- Selbstandige (312.954) 341.384 324.718 371.447 414.239
gruppe Arbeiter/Angestellte  (98.742) 127.427 128514 146.077 169.562
Beamte (93.013) 123.878 139.154 180.955 217.775
Rentner/Pensiondre  (80.066) 103.808 124.150 171.334 183.044

Sonst. N.-Erwerbst. (42.744) 49.529 45.095 74.775 80.450

Familien- Single, ohne K., w. (49.109) 59.779 68.822 94.463 96.663
stand Single, ohne K., m. (56.769) 61.842 65.783 86.466 93.423
Single, mit K. (67.079) 72.604 68.485 79.082 90.686
verheiratet,ohne K. (127.026) 162.108 186.523 241.152 267.612

verheiratet, mit K. (135.216) 167.090 170.543 187.979 227.826

Ein- 1. Quartil (32.873) 34.739 36.526 46.978 47.405
kommen 2. Quartil (71.621) 78.607 83.031 111.438 118.172
3. Quartil (107.849) 132.570 147.292 172.695 193.364

4. Quartil (206.713) 258.861 259.778 323.101 375.937

Gesamt (104.750) 126.187 131.670 163.542 183.707

Anmerkung: 1993 einschlieBlich der Haushalte von Ausléndern, ohne Haushalte von Ausléandern in den vorhergehenden
Jahren; (1) Werte geschatzt auf Basis der Einheitswertangaben und Umrechnungsfaktoren aus einer Kaufpreisuntersuchung,
(2) Werte auf Basis der Angaben der Befragten zum Verkehrswert ihres Grundvermogens. Die Schatzwerte fir 1978 sind mit
vergleichsweise groBer Unsicherheit behaftet. Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.

Familienstand

Der Anteil der Haushalte mit Grundvermogen ist unter den Verheirateten ohne Kinder
am stérksten gestiegen. Diese Gruppe besteht zu einem hohen Anteil aus Haushalten,
in denen die Kinder bereits das Elternhaus verlassen haben, also etwa die Haushalte mit
einer Uber 50jahrigen Bezugsperson. Wie oben bereits festgestellt wurde, ist der Anteil
der Haushalte mit Grundvermdgen unter den Haushalten mit einer Bezugsperson in
den hoheren Altersgruppen deutlich Gberpropotional gestiegen.

Auffallig ist auch, dass der Eigentimeranteil der Verheirateten mit Kindern zwischen
1983 und 1993 nur gering gestiegen ist (vgl. Tabelle 3.4-7). Offenbar gelang es in die-
sem Zeitraum nur einem nahezu gleichen Anteil an Ehepaaren bereits in der Phase der
Kindererziehung Grundvermdgen zu erwerben. 1998 besall nach den Angaben in
Tabelle 3.4-8 ein geringerer Anteil der Paare mit einem sowie der Paare mit 3 und mehr
Kindern Grundvermdgen als noch im Jahr 1988. Méglicherweise ist dieser Riickgang
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jedoch allein auf Unterschiede in der Definition der »Paare« in den Angaben fur die
Jahre 1988 und 1998 zurlick zufiihren. 1988 enthielt die Gruppe der »Paare« aus-
schlieBlich Ehepaare, 1998 neben den Ehepaaren auch unverheiratete Paare. Der Anteil
der Haushalte mit Grundvermdgen unter den Paaren mit 2 Kindern unterscheidet sich
nach Tabelle 3.4-8 nur geringfiigig zwischen den Jahren 1988, 1993 und 1998.

Weiterhin ist bemerkenswert, dass der Anteil der Alleinerziehenden mit Grundver-
mogen zunachst von 1978 auf 1988 abnahm. 1993 war ein Zuwachs zu verzeichnen.
1998 lag der Anteil jedoch wiederum in etwa gleicher Hohe wie 1988. Der Anteil der
Alleinerziehenden mit Grundvermégen blieb danach im gesamten Beobachtungszei-
traum weit unterdurchschnittlich.

Das durchschnittliche Nettogrundvermdgen der Singlehaushalte betrdgt in allen
Erhebungsjahren nur etwa die Halte des durchschnittlichen Nettogrundvermégens
Uber alle Haushalte.

Einkommensquartile

Die Haushalte im untersten Einkommensquartil haben ihren Anteil an Haushalten mit
Grundvermdgen im gesamten Betrachtungszeitraum nicht steigern kénnen. Im zwei-
ten Quartil war zwischen 1978 und 1988 ein leichter Riickgang zu verzeichnen, 1993
dagegen ein vergleichsweise zum Anteil der Haushalte mit Grundvermégen in diesem
Einkommensquartil deutlicher Zuwachs.

Deutliche Zugewinne zeigen sich dagegen im Anteil der Haushalte mit Grundver-
mogen in den beiden oberen Einkommenquartilen. Diese dirften sich auch dann noch
zeigen, wenn man beriicksichtigt, dass die Ergebnisse fur 1993 Uberschatzt sein durf-
ten. Die Haushalte im hochsten Einkommensquartil verfligten bereits 1988 zu etwa vier
Flunfteln Gber Grundvermdogen.

In allen Beobachtungsjahren unterscheidet sich das durchschnittliche Nettogrund-
vermodgen nach der Einkommenshéhe. Das durchschnittliche Nettogrundvermégen ist
im untersten Einkommensquartil zwar gewachsen, das Wachstum war aber deutlich
unterdurchschnittlich.

3.4.2 Entwicklung der Verteilung des Grundvermoégens
innerhalb von Haushaltsgruppen 1978-1993

Zunachst wird die Entwicklung der Verteilung innerhalb der Gruppe aller Haushalte in
Westdeutschland betrachtet. AnschlieBend wird die Entwicklung der Verteilung inner-
halb der hier unterschiedenen Haushaltsgruppen anhand der Entwicklung des Gini-
Koeffizienten innerhalb dieser Gruppen aufgezeigt.
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Alle Haushalte

Zunéachst wird die Entwicklung der Verteilung des Grundvermdgens innerhalb der in
der EVS enthaltenen Haushalte betrachtet. AnschlieBend wird das geschatzte Vermo-
gen der nicht in der EVS enthaltenen Haushalte in die Betrachtung einbezogen.

Die Konzentration des Bruttogrundvermogens hat nach den Ergebnissen der vorge-
nommenen Auswertungen der EVS im Betrachtungszeitraum deutlich abgenommen
(vgl. auch Grimm, 1998, S. 78). Tabelle 3.4-1 zeigt die Lorenzkurven ohne Korrektur fur
die nicht in der EVS enthaltenen Haushalte mit sehr hohen Einkommen. Die Lorenz-
kurve fur 1993 wurde auf Basis der geschatzten Verkehrswerte ermittelt. Wiirde man fir
1993 die Angaben der Befragten zugrundelegen, dann ergabe sich eine noch etwas
starkere Abnahme der Ungleichheit in der Verteilung des Bruttogrundvermégens (vgl.
Abbildung 3.3-3).

Abbildung 3.4-1: Lorenzkurve: Grundvermégen (brutto), (ABL)
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Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS unter Verwendung geschatzter Verkehrswerte.

Da sich die Lorenzkurven der verschiedenen Jahre nicht schneiden, ist offensichtlich,
dass auch der Gini-Koeffizient, wie er in Tabelle 3.4-12 fur die Gruppe aller Haushalte
ausgewiesen wird, im Betrachtungszeitraum gefallen ist. Die Abnahme der Konzentra-
tion des Bruttogrundvermogens in der Gruppe aller Haushalte korrspondiert mit dem
Anstieg des Anteils der Haushalte mit Grundvermogen (vgl.Tabelle 3.4-7). Allerdings sei
hier erneut darauf hingewiesen, dass der Anteil der Haushalte mit Grundvermdogen im
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Jahr 1993 nach der EVS Uberschatzt sein durfte. Entsprechend durfte die Abnahme der
Ungleichheit, wie sie sich in Abbildung 3.4-1 zwischen den Jahren 1988 und 1993 zeigt,
ebenfalls Gberschatzt sein. Die Abnahme der Ungleichheit dirfte jedoch gesichert sein.
Hierflr spricht auch, dass der Anteil der Haushalte mit Grundvermdgen nach der EVS
1998, wie oben aufgezeigt, deutlich iber dem des Jahres 1988 liegt.

Im folgenden Abschnitt werden die nicht in der EVS enthaltenen Haushalte in die
Betrachtung einbezogen. Die Lorenzkurven fiir die Jahre 1983, 1988 und 1993 zeigt
Abbildung 3.4-2. Auf eine Betrachtung der Verteilung des Grundvermégens im Jahr
1978 unter Einbeziehung der Haushalte mit sehr hohen Einkommen muss aufgrund
der Datenlage verzichtet werden.

Das qualitative Ergebnis einer Abnahme der Ungleichverteilung zwischen den Jah-
ren 1983 und 1993, das sich bereits flr die in der EVS enthaltenen Haushalte zeigte, gilt
zumindest im mittleren Teil der Verteilung auch unter Einbeziehung der nicht in der
EVS enthaltenen Haushalte. Allerdings ergeben sich im Bereich der Haushalte mit den
héchsten Vermégen Uberschneidungen der Lorenzkurven. Diese sind méglicherweise
auf Ungenauigkeiten des hier verwendeten Verfahrens zur Schatzung des Vermdégens
der nicht in der EVS enthaltenen Haushalte zurlickzufiihren.

Abbildung 3.4-2: Lorenzkurve: Grundvermdégen (brutto) unter Einbeziehung der nicht in der

EVS enthaltenen Haushalte mit hohen Haushaltsnettoeinkommen, (ABL)
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Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS unter Verwendung geschétzter Verkehrswerte; in allen Jahren basiert die Schatzung
auf Umrechnungsfaktoren zwischen Einheitswert und Verkehrswert aus einer Kaufpreisuntersuchung.

117



Differenzierung nach Haushaltsgruppen

Zur Beschreibung der Entwicklung der Vermdgenskonzentration innerhalb der ver-
schiedenen hier betrachteten Haushaltsgruppen werden nicht die einzelnen Lorenz-
kurven miteinander verglichen, sondern zusammenfassend der Gini-Koeffizient fiir das
Bruttogrundvermdogen betrachtet (vgl. Tabelle 3.4-12).

Der Anteil der Haushalte mit Grundvermdgen ist — wie bereits oben erwahnt - in der
EVS 1993 aufgrund eines Sonderfaktors moglicherweise zu hoch ausgewiesen wird.
Entsprechend dirften die in Tabelle 3.4-12 ausgewiesenen Gini-Koeffizienten fir das
Jahr 1993 etwas zu niedrig sein.

Alter

In der jiingsten Altersgruppe (bis 39 Jahre) hat sich das Ausmal3 der Ungleichheit in der
Verteilung des Bruttogrundvermégens im Betrachtungszeitraum nur wenig verandert.
Dies korrespondiert mit den vergleichsweise geringen Veranderungen des Anteils der
Haushalte mit Grundvermdgen in dieser Altersgruppe (vgl. Tabelle 3.4-7).

Tabelle 3.4-13:  Entwicklung des Gini-Koeffizienten fiir das Bruttogrundvermégen, Ergeb-
nisse der Einkommens- und Verbrauchsstichproben, Westdeutschland

1978 1983 1988 1993™ 1993@

Alter bis 39 0,79 0,80 0,80 0,80 0,78
40-54 0,68 0,63 0,63 0,62 0,60

55-65 0,73 0,70 0,66 0,63 0,60

66 und alter 0,84 0,81 0,77 0,72 0,69

Berufs- Selbstandige 0,62 0,60 0,55 0,61 0,55
gruppe Arbeiter/Angestellte 0,72 0,69 0,69 0,68 0,66
Beamte 0,68 0,65 0,62 0,58 0,55
Rentner/Pensiondre 0,81 0,78 0,74 0,70 0,67

Sonst. N.-Erwerbst. 0,92 0,95 0,92 0,86 0,86

Familien- Single, ohne K., w. 0,88 0,87 0,85 0,82 0,80
stand Single, ohne K., m. 0,88 0,90 0,86 0,83 0,83
Single, mit K. 0,82 0,83 0,85 0,85 0,83

verheiratet, ohne K. 0,73 0,68 0,63 0,60 0,56

verheiratet, mit K. 0,67 0,62 0,62 0,61 0,58

Ein- 1. Quartil 0,90 0,91 0,91 0,90 0,89
kommen  2.Quartil 0,79 0,79 0,80 0,75 0,73
3. Quartil 0,70 0,66 0,65 0,61 0,58

4. Quartil 0,62 0,55 0,50 0,50 0,46

Gesamt 0,76 0,74 0,72 0.70 0,68

Anmerkung: 1993 einschlieBlich der Haushalte von Ausléndern, ohne Haushalte von Auslandern in den vorhergehenden
Jahren; (1) Werte geschatzt auf Basis der Einheitswertangaben und Umrechnungsfaktoren aus einer Kaufpreisuntersuchung,
(2) Werte auf Basis der Angaben der Befragten zum Verkehrswert ihres Grundvermogens.

Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.

118



Im Gegensatz dazu ist die Vermogenskonzentration bei den mittleren und der hohen
Altersgruppe deutlich zuriickgegangen. In diesen Altersgruppen stieg auch der Anteil
der Haushalte mit Grundvermdgen tber den Betrachtungszeitraum deutlich an (vgl.
Tabelle 3.4-8). Besonders ausgepragt war sowohl der Anstieg des Anteils an Haushalten
mit Grundvermogen als auch der Riickgang des Gini-Koeffizienten in den Altersgrup-
pen ab 55 Jahre. Diese Ergebnisse zeigen sich in der Tendenz bereits im Zeitraum bis
1988 und diirften daher qualitativ nicht von der Uberschitzung des Grundvermégens
in der EVS 1993 beriihrt werden.

Berufsgruppen

Die Ungleichheit hat sich in allen Berufsgruppen verringert, wobei sich fiir die Selb-
standigen allerdings nur dann ein Riickgang ergibt, wenn man die Angaben der Befrag-
ten fur das Jahr 1993 zu Grunde legt.

Die starksten Ruckgange zeigen sich bei den Beamten und den Rentnern/Pensiona-
ren. Der Rickgang bei den Rentnern und Pensiondren Uberrascht angesichts des
bereits festgestellten Riickgangs der Ungleichheit in der h6chsten Altersgruppe wenig.
Der hohe Ruickgang der Ungleichheit unter den Beamten ist auf den ebenfalls hohen
Anstieg des Anteils der Beamtenhaushalte mit Grundvermégen zurlickzuftihren (vgl.
Tabelle 3.4-7).

Familienstand

Wiéhrend die Ungleichheit bei den Alleinstehenden ohne Kinder im Betrachtungszei-
traum abgenommen hat, ist sie unter den Alleinstehenden mit Kindern leicht gewach-
sen. Der starkste Riickgang unter den hier unterschiedenen Familienstdnden zeigt sich
bei den Verheirateten ohne Kinder. War bei diesen 1978 die Ungleichverteilung noch
deutlich stdrker als bei den Verheirateten mit Kindern, so unterscheiden sich die beiden
Verteilungen 1993 (gemessen am Gini-Koeffizienten) nur noch geringfuigig. Unter den
Verheirateten ohne Kinder dirften Gberproportional altere Haushalte vertreten sein.
Wie bereits aufgezeigt wurde, ist die Ungleichheit bei den &lteren Haushalten tber-
durchschnittlich zurtick gegangen.

Einkommensquartile
Die Ungleichverteilung im untersten Einkommensquartil der Haushalte hat sich im
Beobachtungszeitraum nur geringfligig verandert. Dies korespondiert mit dem anna-
hernd unverénderten Anteil an Haushalten mit Grundvermdégen in diesem Quartil.

Ab dem zweiten Quartil zeigt sich ein Riickgang der Ungleichheit. Dieser féllt im drit-
ten und vierten Quartil am starksten aus. Auffallig ist jedoch, dass sich das Ausmal3 der
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Ungleichheit im obersten Einkommensquartil zwischen 1988 und 1993 nicht mehr ver-
andert hat, wahrend der Anteil der Haushalte mit Grundvermdgen zwischen 1988 und
1993 in diesem Quartil zugenommen hat (vgl.Tabelle 3.4-7). Dies hatte unter sonst glei-
chen Umsténden zu einem Rickgang der Ungleichheit gefiihrt. Offenbar war die
Ungleichheit innerhalb der Gruppe der Haushalte mit Grundvermdgen im hochsten
Einkommensquartil 1993 hoher als 1988. Dies ist vermutlich auf die deutliche Anhe-
bung der Einkommensgrenze, bis zu der Haushalte in die EVS einbezogen werden, in
der EVS 1993 zurtickzufthren.

3.5 DIE BILDUNG VON GRUNDVERMOGEN

Wahrend bei der Geldvermdgensbildung aufgrund des relativ geringen Kredtitbestan-
des an Konsumentenkrediten eine Bruttobetrachtung ausreichend erscheint, kann
diese bei der Betrachtung der Grundvermégensbildung nur einen ersten Schritt dar-
stellen. Insbesondere auf den Grundvermdgen der jingeren Haushalte lasten hohe
Restschulden an Immobilienkrediten. Deren Tilgung stellt ein wesentliches Element der
Grundvermdgensbildung dar. Daher erfolgt hier (mit Ausnahme des Jahres 1978)
sowohl eine Betrachtung der Brutto- als auch der Nettogrundvermégensbildung.

Neben der reinen Darstellung der Bildung von Grundvermégen wird im folgenden
auch darauf eingegangen, in welchem Ausmal} diese zu der oben aufgezeigten
Zunahme der Grundvermdgensbestdnde beigetragen hat. Mogliche weitere Ursachen
des Zuwachses an Grundvermdogen sind Wertsteigerungen im Bestand und Erbschaf-
ten. Auf letztere wird in Abschnitt 3.6 eingegangen.
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Zur Darstellung der Grundvermégensbildung werden folgende Abgrenzungen bzw.
Definitionen der Brutto- sowie der Nettogrundvermdogensbildung und der Tilgung von
Immobilienkrediten getroffen:

Ubersicht 3.5-1: Verwendete Abgrenzung (Definition) der Brutto- und Nettogrundvermégens-
bildung sowie der Tilgungen von Immobilienkrediten

Bruttogrundvermoégensbildung Kauf von Grundstiicken, Gebauden, Eigentumswohnungen
+ Ausgaben fur den Bau von Wohngebauden
- Verkauf von Grundstiicken, Gebduden, Eigentumswohnungen
+ Nettoimmobilienvermdgensbildung durch Instandsetzung

Kredittilgungen Tilgung von Immobilienkrediten (ohne Zinszahlungen)
bei Kreditinstituten (ohne Bausparkassen), Bausparkassen,
Sonstigen Kreditgebern
- Aufnahme von Immobilienkrediten bei Kreditinstituten
(ohne Bausparkassen), Bausparkassen,
Sonstigen Kreditgebern

Nettogrundvermégensbildung Bruttogrundvermdégensbildung
+ Kredittilgung

Die Grundvermdogensbildung wird demnach hier nicht als Differenz in den Bestanden
in zwei Perioden, sondern aus StromgroBen ermittelt. Nicht enthalten sind in dieser
Form der Grundvermdogensbildung empfangene Grundvermégenserbschaften. Erfasst
wird jedoch die Grundvermoégensbildung, die mit Geldvermégensiibertragungen (Erb-
schaften, Schenkungen) finanziert wird.

Wie bereits bei der Betrachtung der Grundvermdgensbestdnde wird auch hier
zunachst auf das Jahr 1993 eingegangen. Anschlieend erfolgt ein Zeitvergleich zwi-
schen den Jahren 1978, 1983, 1988 und 1993.Fur das Jahr 1978 ist dieser jedoch nur ein-
geschrankt maoglich, da in den verfligbaren Daten aus der EVS 1978 nicht zwischen einer
Kreditaufnahme zur Finanzierung des Erwerbs von Grundvermégen und sonstigen Kre-
diten unterschieden wird. Daher kann fiir 1978 nur eine Bruttobetrachtung erfolgen.

3.5.1 Bildung von Grundvermégen 1993

West- und Ostdeutschland werden im folgenden getrennt betrachtet. Wie zu erwarten,
bestanden im Jahr 1993 erhebliche Unterschiede in der Grundvermdgensbildung zwi-
schen West- und Ostdeutschland.

Westdeutschland

Im Durchschnitt aller Haushalte betrug die Bruttogrundvermégensbildung im Jahr
1993 etwa 7.500 DM (vgl. Tabelle 3.5-1 und Tabelle 3.A2-1 im Anhang). Die Netto-
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grundvermdégensbildung lag mit etwa 4.400 DM deutlich darunter. Dementsprechend
haben die Haushalte im Jahr 1993 in erheblichem MalBe Kredite zur Finanzierung des
Erwerbs von Grundvermégen aufgenommen (etwa 3.100 DM).

Die Nettogrundvermdgensbildung im Verhéltnis zum verfligbaren Einkommen betrug
1993 7,8 %. Die Sparquote (Ersparnisbildung (netto) in % des verfligbaren Einkommens)
betrug im Durchschnitt 13,3 %. Danach betrug der Anteil der Nettogrundvermdogensbil-
dung an der gesamten Nettoersparnis gut 58 %. Das Grundvermogen bildet nicht nur
einen hohen Anteil am Gesamtvermégen, sondern es flie3t auch mehr als die Halfte der
Vermoégensbildung der Privathaushalte in die Bildung von Grundvermégen.

Tabelle 3.5-1:  Grundvermdégensbildung im Jahr 1993; Westdeutschland

Brutto- Netto- | Nettogrund-| Nettogrund-

grund- grund- vermog -| vermdgens-

vermdgens- | vermdgens- bildung / bildung /

bildung bildung Verfgb. Gesamte.

jeHH jeHH Eink. Ersparnis

Alter bis 39 11.463 4.654 9,08 63,81
40-54 10.333 6.923 9,63 60,84

55-65 4.957 4.454 7,49 61,77

66 und alter 1.197 1.119 2,68 31,05

Berufs- Selbstandige 21.661 12.054 13,32 63,33
gruppe Arbeiter/Angestellte 9.759 5393 8,6 55,25
Beamte 13.441 7419 9,2 60,51
Rentner/Pensionadre 1.665 1.498 3,6 54,41

Sonst. N.-Erwerbst. 1.478 1.365 4,6 (...)

Familien- Single, ohne K., w. 1.895 1.064 3,20 44,11
stand Single, ohne K., m. 5.282 2421 5,99 45,71
Single, mit K. 3.550 2211 5,01 (...)

verheiratet, ohne K. 7.984 5.529 8,07 57,66

verheiratet, mit K. 14.569 7.727 10,47 65,20

Ein- 1. Quartil 566 307 1,38 (...)
kommen 2. Quartil 2430 1.390 3,50 58,56
3. Quartil 7.965 3.653 6,20 55,59

4. Quartil 18.886 12.082 11,74 57,49

Gesamt 7461 4.357 7,79 58,45

Anmerkung: EinschlieBlich der Haushalte von Ausldndern; Werte in Klammern sind nicht interpretierbar.
Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.

Altersgruppen
Die hochste Bruttogrundvermdgensbildung je Haushalt weisen die Haushalte in der
Altersgruppe bis 39 Jahre auf, gefolgt von der Altersgruppe 40-54 Jahre. Danach fallt
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die Bruttogrundvermégensbildung je Haushalt deutlich ab. In der héchsten Alters-
gruppe betragt die durchschnittliche Bruttgrundvermdgensbildung je Haushalt nur
noch etwa 1.200 DM und damit etwa ein Zehntel des Betrages in der jlingsten hier
unterschiedenen Altersgruppe (vgl. Tabelle 3.8-5 ).

Die Nettogrundvermégensbildung je Haushalt war dagegen bei den Haushalten in
der Altersgruppe 40-54 Jahre am hochsten. In den Altersgruppen bis 39 Jahre und 55-
65 Jahre fiel diese anndhernd gleich aus. Die jlingeren Haushalte nahmen in erheblich
hoherem Male Kredite zur Finanzierung des Erwerbs auf. Daher ist die Nettogrundver-
mogensbildung bei ihnen geringer als bei den dlteren Haushalten. Die Nettogrundver-
mogensbildung unter den Haushalten der héchsten Altersgruppe féllt gering aus.

Die Nettogrundvermégensbildung im Verhdltnis zum Verfligbaren Einkommen ist
wie die Nettogrundvermégensbildung in der Altersgruppe 40-54 Jahre am hochsten.
Der Unterschied zur Altersgruppe unter 39 Jahre ist jedoch erheblich kleiner als bei der
Nettogrundvermdgensbildung.

Der Anteil der Nettogrundvermoégensbildung an der gesamten Nettoersparnis ist
Uber die Altersgruppen bis 65 Jahre sehr dhnlich. Die &lteren Haushalte in dieser
Gruppe durften in hohem MaBe Restschulden auf Immobilienkredite tilgen, was nicht
zu letzt auf den bei Hypotharkrediten tblichen steigenden Tilgungsanteil an den kon-
stanten Ruickzahlungsraten mit der Kreditlaufzeit zurtickzufiihren sein dirfte. Der Anteil
der Nettogrundvermogensbildung an der gesamten Nettoersparnis ist in der héchsten
Altersgruppe nur noch halb so hoch wie in den vorhergehenden.

Berufsgruppen

Von den unterschiedenen Berufsgruppen weisen die Haushalte von Selbstéandigen die
deutlich héchste Bruttogrundvermdogensbildung auf. Bermerkenswert ist auch, dass die
Haushalte von Beamten eine deutlich héhere Bruttogrundvermdgensbildung je Haus-
halt aufweisen als die Haushalte von Arbeitern und Angestellten. Die Bruttogrundver-
mogensbildung der Rentner/Pensiondre ist niedrig. Dies korrespondiert mit der niedri-
gen Bruttogrundvermdgensbildung in der héchsten Altersgruppe. Ebenfalls niedrig ist
die Bruttogrundvermdgensbildung der sonstigen Nichterwerbstatigen.

Ein dhnliches Bild zeigt sich fir die Nettogrundvermégensbildung. Auch hier weisen
die Haushalte von Selbstdndigen die hochsten Werte auf, gefolgt von den Beamten und
der Gruppe Arbeiter/Angestellte. Bemerkenswert ist, dass das Verhdltnis von Netto-
grundvermégensbildung und Bruttogrundvermégensbildung bei allen drei genannten
Gruppen nahezu Ubereinstimmt.

Bei der Nettogrundvermégensbildung im Verhdltnis zum verfiigbaren Einkommen
zeigt sich zwischen den Beamten und der Gruppe der Arbeiter/Angestellten im Unter-
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schied zum Absolutbetrag der Nettogrundvermégensbildung nur ein geringer Unter-
schied. Der Unterschied im Absolutbetrag der Nettogrundvermdégensbildung durfte
daher in erster Linie auf das deutlich héhere Verfligbare Einkommen der Beamten-
haushalte zuriickzufiihren sein (vgl.zum Einkommen Tabelle 3.A2-1 im Anhang).

Familienstand

Verheiratete wiesen im Jahr 1993 eine deutlich héhere Brutto- als auch Nettogrund-
vermégensbildung auf als die Alleinstehenden. Unter den Verheirateten war die Brut-
togrundvermégensbildung bei den Haushalten mit Kindern (im Haushalt) deutlich
hoher als bei den Haushalten ohne Kinder. Dies durfte darauf zurlickzufiihren sein, dass
die Personen in Haushalten von Verheirateten mit Kindern im Durchschnitt deutlich
junger sind als die Personen in Haushalten von Verheirateten ohne Kinder. Bei der Net-
togrundvermogensbildung bestand ein deutlich geringerer Unterschied zwischen die-
sen beiden Gruppen. Die Nettogrundvermoégensbildung im Verhdltnis zum verfiig-
baren Einkommen war bei den Verheirateten mit Kindern am hochsten.

Einkommen

Brutto- wie Nettogrundvermdégensbildung nehmen mit dem verfigbaren Haushalts-
nettoeinkommen deutlich zu. Im untersten Einkommensquartil ist die Grundvermo-
gensbildung sehr gering.

Die Nettogrundvermégensbildung im Verhdltnis zum verfliigbaren Einkommen
steigt ebenfalls mit dem verfligbaren Einkommen an. Allerdings sind die Unterschiede
hierbei geringer als bei den absoluten Werten fiir die Nettogrundvermdégensbildung.
So ist der absolute Wert der Nettogrundvermogensbildung im obersten Einkommens-
quartil mehr als dreimal so hoch wie im dritten Quartil, das Verhaltnis von Nettogrund-
vermégensbildung und verfigbarem Einkommen ist jedoch weniger als doppelt so
hoch. Der Anteil der Nettogrundvermdgensbildung an der gesamten Ersparnis unter-
scheidet sich zwischen den drei oberen Quartilen nur wenig. Das Ergebnis fiir das erste
Quartil kann nicht interpretiert werden. Bei dem geringen Niveau der Grundvermo-
gensbildung kénnen »Ausreifler« und/oder fehlerhafte Angaben das Ergebnis deutlich
verzerren.

Ostdeutschland

Die Grundvermdégensbildung in Ostdeutschland ist angesichts des geringen zeitlichen
Abstands zur Wiedervereinigung als Momentaufnahme zu betrachten. Die Brutto-
grundvermdégensbildung je Haushalt betrug etwa 3.700 DM und war damit etwa halb
so hoch wie in Westdeutschland. Die Nettogrundvermdgensbildung je Haushalt belief
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sich auf etwa 1.600 DM. Dies sind etwa 37 % des Wertes in Westdeutschland. Die Net-
togrundvermaogensbildung im Verhdltnis zum verfligbaren Einkommen war dagegen
mit etwa 4 % gut halb so hoch wie in Westdeutschland (vgl. Tabelle 3.5-2 und Tabelle
3.A2-2 im Anhang).

Der Anteil der Nettogrundvermdgensbildung an der gesamten Ersparnis war 1993 in
Ostdeutschland mit 35,1 % deutlich niedriger als in Westdeutschland mit 58,5 %. Dies
durfte auf die kurze Vorsparphase fiir den Erwerb von Grundvermogen zurtickzufihren
sein, die bei den ostdeutschen Haushalten im Jahr 1993 fir einen Erwerb noch nicht
hinreichend lang gewesen sein durfte.

Alter

Die Bruttogrundvermégensbildung war im Gegensatz zu Westdeutschland in der
Altersgruppe der 40-54jdhrigen etwas hoher als in der jungsten Altersgruppe. Die Brut-
togrundvermdgensbildung der Altersgruppe bis 39 weicht in Ostdeutschalnd deutlich
weniger vom Durchschnitt ab als in Westdeutschland.

Die Nettogrundvermdégensbildung ist unter den Haushalten in der hdchsten
Altersgruppe im Verhaltnis zum Durchschnitt erstaunlich hoch. Im Gegensatz zu
Westdeutschland zeigt sich kein deutlicher Unterschied in der Nettogrundvermo-
gensbildung im Verhaltnis zum Verfiigbaren Einkommen zwischen der héchsten
Altersgruppe und den jiingeren Altersgruppen. Die dlteren Haushalte weisen einen
erheblich héheren Anteil der Nettogrundvermogensbildung an ihrer Gesamter-
sparnis auf.

Berufsgruppen
Wie in Westdeutschland ist auch in Ostdeutschland die Bruttogrundvermégensbildung
unter den Haushalten von Selbstandigen am hochsten. Im Verhaltnis zur durchschnitt-
lichen Bruttogrundvermdégensbildung ist sie in Ostdeutschland héher als in West-
deutschland. Auch in Ostdeutschland weisen die Haushalte von Beamten eine hohere
Bruttogrundvermogensbildung auf als die Haushalte in der Gruppe Arbeiter/Ange-
stellte.

Die Nettogrundvermdogensbildung ist ebenfalls unter den Selbstandigen am hoch-
sten. Allerdings betragt sie nur etwa ein Viertel der Bruttogrundvermdgensbildung.
Enstsprechend wird ein hoher Anteil der Bruttogrundvermogensbildung tiber Kredite

finanziert.
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Tabelle 3.5-2:  Grundvermdgensbildung im Jahr 1993; Ostdeutschland

Brutto- Netto-| Nettogrund- [Nettogrund-

grund- grund-| vermdgens- | vermdgens-

vermdgens-| vermdgens- bildung / bildung /

bildung bildung Verfgb. Gesamte.

jeHH jeHH Eink. Ersparnis

Alter bis 39 4,725 1.405 3,40 27,17
40-54 4.904 2.191 4,38 33,72

55-65 2.848 1.929 5,07 52,34

66 und alter 1.183 1.006 3,86 49,79

Beruf- Selbstandige 17.485 4812 718 42,71
gruppe Arbeiter/Angestellte 5.121 2.075 4,20 30,49
Beamte 6.535 3433 5,85 34,34
Rentner/Pensiondre 1.440 1.078 4,10 57,66

Sonst. N.-Erwerbst. 893 649 2,22 42,65

Familien- Single, ohne K., w. 910 392 1,73 33,59
stand Single, ohne K., m. 1.782 928 3,29 37,01
Single, mit K. 3.891 788 2,27 29,48

verheiratet, ohne K. 3615 2.235 4,86 38,89

verheiratet, mit K. 7.126 2.492 4,57 32,24

Ein- 1. Quartil 324 262 1,44 (...)
kommen 2. Quartil 795 333 1,11 24,59
3. Quartil 3.306 1.805 4,15 40,49

4.Quartil 10.484 4122 6,01 32,93

Gesamt 3.725 1.630 4,07 35,14

Anmerkung: EinschlieBlich der Haushalte von Auslandern; Werte in Klammern sind nicht interpretierbar.
Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.

Familienstand

Deutliche Parallen zeigen sich zundchst bei der Bruttogrundvermdgensbildung der ein-
zelnen Familienstandsgruppen im Verhaltniss zur durchschnittlichen Bruttogrundver-
mogensbildung. Die Bruttogrundvermoégensbildung der Verheirateten mit Kindern
betragt in Ost- wie in Westdeutschland etwa das Doppelte der durchschnittlichen
Grundvermégensbildung. In beiden Teilen Deutschlands ist die Bruttogrundvermé-
gensbildung der Verheirateten ohne Kinder etwa so hoch wie der Durchschnitt. Dage-
gen liegt die Bruttogrundvermogensbildung der Alleinerziehenden in Ostdeutschland
etwas Uber dem Durchschnitt, in Westdeutschland ist sie nur halb so hoch wie der
Durchschnitt.

Einkommen

Auch in Ostdeutschland steigt die Bruttogrundvermogensbildung deutlich mit dem
Einkommen an. Die durchschnittliche Nettogrundvermégensbildung betrug im Jahr
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1993 auch im obersten Einkommensquartil nur etwa ein Drittel der VergleichsgréBe in
Westdeutschland. Der Anteil der Nettogrundvermoégensbildung am verfligbaren Ein-
kommen ist auch im hochsten Einkommensquartil nur etwa halb so hoch wie in West-
deutschland.

3.5.2 Zeitvergleich der Grundvermégensbildung 1978-1993
(Westdeutschland)

Alle Haushalte

Auch wenn dies anhand der wenigen vorliegenden Jahre der EVS nicht streng nach-
weisbar ist, so bestatigen die Ergebnisse doch die Vermutung, dass die Bruttogrund-
vermoégensbildung starker schwankt als die Nettogrundvermoégensbildung. So war die
Bruttogrundvermdégensbildung im Jahr 1988 relativ zu jener im Jahr 1993 deutlich klei-
ner. Die Nettogrundvermogensbildung war im Jahr 1988 zwar ebenfalls geringer als im
Jahr 1993, der relative Abstand war jedoch deutlich geringer als bei der Bruttogrund-
vermdgensbildung (vgl. Tabelle 3.5-3 sowie Tabelle 3.A2-1 und Tabelle 3.A2-3 im
Anhang).

Die Nettogrundvermégensbildung in Relation zum verfligbaren Einkommen unter-
schied sich im Zeitverlauf nur wenig. Uber alle Haushalte betrachtet wurden etwa 7,3
bis 7,9 % des verfligbaren Einkommens fir die Nettogrundvermdgensbildung aufge-
wendet.

Der Anteil der Nettogrundvermogensbildung an der Nettoersparnis (jeweils in Rela-
tion zum verfliigbaren Einkommen) unterlag entsprechend ebenfalls Gber alle Haus-
halte betrachtet mit etwas weniger als 60 % nur geringen Anderungen. Die Aufteilung
der Nettoersparnis auf Grund- und Geldvermogen belief sich daher in jedem Jahr auf
knapp 60/40.

Altersgruppen

Die Bruttogrundvermdogensbildung erfolgt in allen Beobachtungsjahren vor allem in
den beiden unteren Altersgruppen. Allerdings ist im Jahr 1993 die Bruttogrundvermo-
gensbildung in der Altersgruppe 55-65 Jahre immerhin noch etwa halb so hoch wie in
der Altersgruppe 40-55 Jahre.

Unter den Altersgruppen ldsst sich lediglich in der héchsten Gruppe zwischen 1983
und 1993 ein Riickgang der Nettogrundvermégensbildung im Verhéltnis zum verfiig-
baren Einkommen erkennen. Fur alle anderen Altersgruppen unterscheidet sich diese
nur wenig.
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Die in allen Beobachtungsjahren absolut wie auch relativ niedrige Brutto- und Netto-
grundvermogensbildung der altesten Haushalte verdeutlicht, dass der starke Anstieg des
Brutto- und Nettogrundvermdgens, wie er in Abschnitt 3.4.1 festgestellt wurde, nicht in
erster Linie auf die hohe Grundvermdgensbildung in dieser Gruppe zuriickzufiihren ist.Ver-
antwortlich fiir den Anstieg sind in erster Linie Kohorteneffekte und Wertsteigerungen.

Tabelle 3.5-3:  Bruttogrundvermdgensbildung je Haushalt, Ergebnisse der Einkommens-
und Verbrauchsstichproben 1978, 1983, 1988 und 1993, Westdeutschland

1978 1983 1988 1993

Alter bis 39 9.875 7.909 6.158 11.463
40-54 5.640 5.371 4.521 10.333

55-65 3.149 2469 2915 4,957

66 und alter 940 1.021 905 1.197

Berufsgruppe Selbstandige 10.603 8.538 8.286 21.661
Arbeiter/Angestellte 6.415 5.978 5334 9.759

Beamte 11.253 9.717 7.868 13.441
Rentner/Pensiondre 1.061 1.187 1.029 1.665

Sonst. N.-Erwerbst. 740 521 356 1.478

Familienstand  Single, ohne K., w. 2.592 1.195 1.011 1895
Single, ohne K, m. 4.725 1.994 1.696 5.282

Single, mit K. 4.582 3.156 1.773 3.550

verheiratet, ohne K. 8.019 4.368 3.920 7984

verheiratet, mit K. 10.127 8.081 8.036 14.569

Einkommen 1.Quartil 462 480 -75 566
2. Quartil 1.735 1.639 1.015 2430

3. Quartil 4.823 4.899 4.178 7.965

4. Quartil 12.517 10.688 9.831 18.886

Gesamt 4.884 4.425 3.735 7.461

Anmerkung: 1993 einschlieBlich der Haushalte von Auslandern, ohne Haushalte von Auslandern in den vorhergehenden
Jahren. Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.

Berufsgruppen

Die Bruttogrundvermégensbildung je Haushalt war in allen Betrachtungsjahren bei
den Haushalten von Selbstdandigen und Beamten deutlich hoher als bei den anderen
hier unterschiedenen Berufsgruppen. Die hohe Bruttogrundvermogensbildung der
Beamten, die in einzelnen Jahren sogar jene der Selbstéandigen Ubertrifft, erklart den
hohen Anstieg des Anteils der Haushalte mit Grundvermégen unter den Beamten.
Innerhalb der Gruppe der Selbstandigen beruht die Grundvermégensbildung Uber-
wiegend auf einem Anstieg des Vermdgens der Haushalte mit Grundvermégen und
nur zu einem geringen Teil auf einem Anstieg des Anteils der Haushalte mit Grundver-
mogen.
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Im Verhaltnis der Nettogrundvermdogensbildung zum verfigbaren Haushaltsein-
kommen ist zwischen den unterschiedenen Berufsgruppen zwischen 1983 und 1993
keine groBe Veranderung zu erkennen. Bei den Beamten zeigt sich 1993 ein leichter
Riickgang in dieser Gréf3e, wahrend sie unter den sonstigen Nichterwerbstatigen 1993
Uber dem Wert von 1988 liegt.

Familienstand

Die Haushalte von Singles wiesen in allen Jahren eine deutlich niedrigere Bruttogrund-
vermdgensbildung auf als die Haushalte von Verheirateten. Unter letzteren ist die Brut-
togrundvermdgensbildung bei den Haushalten mit Kindern deutlich hoher als bei
jenen ohne Kinder. Hierbei ist jedoch zu beachten, dass die Gruppe der Verheirateten
ohne Kinder einen hohen Anteil dlterer Haushalte aufweist. Die Grundvermogensbil-
dung der dlteren Haushalte ist, wie bereits aufgezeigt, unterdurchschnittlich.

Nach dem Familienstand zeigen sich keine groeren Unterscheide im Verhaltnis der
Nettogrundvermdgensbildung zum verfligbaren Haushaltseinkommen. Allerdings wei-
sen alleinstehende Manner im Jahr 1993 einen etwas hoheren Wert auf als in den bei-
den Vergleichsjahren.

Tabelle 3.5-4:  Nettogrundvermégensbildung je Haushalt, Ergebnisse der Einkommens- und
Verbrauchsstichproben 1983, 1988 und 1993, Westdeutschland

1983 1988 1993

Alter bis 39 4414 4.090 4.654
40-54 5.700 5.723 6.923

55-65 3.332 3.290 4454

66 und alter 1.374 1.180 1.119

Berufsgruppe Selbstandige 8.321 9.739 12.054
Arbeiter/Angestellte 4.774 4.696 5393

Beamte 6.701 7.097 7419
Rentner/Pensiondre 1.589 1.351 1.498

Sonst. N.-Erwerbst. 737 517 1.365

Familienstand  Single, ohne K., w. 1.036 780 1.064
Single, ohne K., m. 1.438 1.439 2421

Single, mit K. 1.448 2.058 2211

verheiratet, ohne K. 4.326 4379 5.529

verheiratet, mit K. 6.431 7.207 7.727

Einkommen 1.Quartil 213 105 307
2. Quartil 1.390 1.061 1.390

3. Quartil 3.420 3.601 3.653

4.Quartil 10.096 9.696 12.082

Gesamt 3.779 3614 4.357

Anmerkung: 1993 einschlieBlich der Haushalte von Ausléndern, ohne Haushalte von Auslandern in den vorhergehenden
Jahren. Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.
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Einkommen

Das unterste Einkommensquartil weist in allen Beobachtungsjahren eine sehr niedrige
Bruttogrundvermdégensbildung auf. Im zweiten Einkommensquartil betrug die Brutto-
grundvermégensbildung in den einzelnen Erhebungsjahren etwa ein Drittel des
Durchschnitts. Die Bruttogrundvermogensbildung im vierten Einkommensquartil
betragt in den Beobachtungsjahren etwa das 2 bis 2 '/>-fache des dritten Einkom-
mensquartils.

Auch langerfristig zeigt sich, dass die Grundvermdgensbildung mit steigendem
Haushaltsnettoeinkommen zunimmt. Hieraus folgt auch, dass ein grofer Teil der Unter-
schiede in den Bestdnden an Grundvermdgen zwischen Haushalten mit niedrigen und
hohen Einkommen durch die Grundvermodgensbildung (und nicht durch Vererbung
und Wertzuwachs) entsteht. Einschrankend ist zu dieser Aussage jedoch anzumerken,
dass zur Grundvermogensbildung vermutlich zu einem Teil Geldvermdgen aus Erb-
schaften und Schenkungen unter Lebenden (inter-vivos Transfers) verwendet wurden.

Im Jahr 1993 dirften die Haushalte im oberen Einkommensquartil in hohem Maf3e
auch von den Steuervorteilen von Immobilien in Ostdeutschland Gebrauch gemacht
haben.

3.5.3 Anmerkungen zur Verteilung

der Grundvermogensbildung

Die Bruttogrundvermdgensbildung ist erwartungsgemaf stark ungleich verteilt
(vgl. Tabelle 3.A2-1 fiir Westdeutschland im Jahr 1993, Tabelle 3.A2-2 fiir Ost-
deutschland im Jahr 1993, Tabelle 3.A2-3 fiir das Jahr 1988, Tabelle 3.A2-4 fir das
Jahr 1983 und Tabelle 3.A2-5 flr das Jahr 1978; alle Tabellen im Anhang). Kaufe/Ver-
kdufe von Grundstiicken sowie Instandsetzungen treten bei der Mehrzahl der
Haushalte nur selten auf.

Im Verhéltnis dazu ist die Nettogrundvermdgensbildung gleicher verteilt (vgl.
ebenfalls die erwdhnten Tabellen im Anhang). Dies ist darauf zurlickzufuihren, dass
ein deutlich hoherer Anteil der Haushalte in der beobachteten Zeitspanne Til-
gungszahlungen auf Immobilienkredite leistet. Allerdings wiesen beispielsweise
1993 bereits 46,4 % der Haushalte in Westdeutschland keine Restschulden an
Hypotheken, Baudarlehen u.a. auf (vgl. Laue, 1995, S. 493). Wenn etwa 50 % aller
Haushalte Uber Grundvermdgen verfiigen und knapp die Halfte davon schuldenfrei
ist, weisen nur etwa ein Viertel aller Haushalte Tilgungszahlungen auf. Entspre-
chend ist die Ungleichverteilung in der Nettogrundvermdgensbildung absolut
gesehen eher hoch.
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3.6 ERBSCHAFTEN UND INTRAFAMILIARE TRANSFERS

Die Angaben in der EVS lassen keine eindeutige Trennung zwischen Erbschaften und
Transfers unter Lebenden zu. Die empfangenen Ubertragungen werden bei Geld- und
Grundvermdgen unterschiedlich erfasst. Auch daher erfolgt die Darstellung der emp-
fangenen Transfers im folgenden nach Geld- und Grundvermégen getrennt.

3.6.1 Geldvermoégen

Wie im folgenden noch deutlich wird, ist die Beurteilung von Erbschaften und intrafa-
milidren Transfers von Geldvermégen auf der Basis der EVS nur sehr eingeschrankt
maoglich. Griinde hierfir sind unter anderem:

B Erbschaften und intrafamilidre Transfers werden nur in einer zusammengefassten

GrofBe ausgewiesen,

B empfangene Erbschaften von Personen, die mit dem Vererbenden in einer Haus-
haltsgemeinschaft leben, werden nicht erfasst,
B Geldvermogensiibertragungen der einkommensstarksten Haushalte werden nicht
erfasst.
In der EVS 1993 wurden die empfangenen einmaligen und unregelmiBigen Ubertra-
gungen von anderen privaten Haushalten erfasst. Hierunter fallen: Abfindungen vom
geschiedenen Ehepartner, Aussteuer in Bargeld, Beihilfen, Erbschaften, Finderlohn,
Geschenke, Schadenersatz, Schmerzensgeld, Spenden, Unterstiitzungen u.a.. Das Stati-
stische Bundesamt hat diese in den zur Verfligung gestellten Daten in zwei Klassen ein-
geteilt: Ubertragungen unter 2.000 DM und Ubertragungen iiber 2.000 DM. Die
Abgrenzung erfolgt anhand der Hohe der einzelnen Zahlung. Unterstitzt z.B. ein
Elternhaushalt ein studierendes Kind, das in einem eigenen Haushalt lebt, mit monat-
lich 1.000 DM, dann handelt es sich um Ubertragungen unter 2.000 DM. Hier werden
nur die Angaben zu den Ubertragungen iiber 2.000 DM niher betrachtet. Von diesen
kann eher angenommen werden, dass es sich hierbei um Erbschaften sowie gréf3ere
Schenkungen handelt.*

Die Summe der Ubertragungen {iber 2.000 DM belief sich im Jahr 1993 in West-
deutschland auf etwa 21,4 Mrd. DM. Der Anteil der Haushalte mit derartigen empfan-
genen Ubertragungen betrug etwa 7,2 % (2,07 Mio. Haushalte). Der Anteil der Haus-
halte mit empfangenen Ubertragungen nimmt mit dem Alter der Bezugsperson des
Haushalts ab (vgl. Tabelle 3.6-1). Dies deutet darauf hin, dass es sich bei den erfassten
Ubertragungen zu einem beachtlichen Teil um Transfers zwischen Lebenden und nicht

36 Die Summe der Ubertragungen unter 2.000 DM betrug nach der EVS 1993 in Westdeutschland etwa 2,5 Mrd. DM.
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um Erbschaften handelt. Insbesondere fiir die jingste Altersgruppe ist zu erwarten,

dass die Eltern im Regelfall noch leben.

Tabelle 3.6-1:  Empfangene Geldvermégensiibertragungen iiber 2.000 DM je Zahlung,
EVS 1993, Westdeutschland

1993 Fallzahl Ubertragungen Ubertragungen
von and. priv. HH: von and. priv. HH:
Alle HH Haushalte mit
Grundvermogens-
erwerb
ABL unge- ge- | Anteil | Mitt.w. |Mitt.w. | Anteil | Mitt.w. | Mitt.w.
wich- | wich-| HHm. | HHm. alle| HHm. | HHm. alle
tet tet UE UE HH UE UE HH
Gesamt 31.774 28,92 7,2 10.341 740 10,1 | 29.422 2.969
Alter
bis 39 10.308 8,92 10,9 9.080 986 11,2 | 29.487 3.309
40-54 9.927 7,53 79 12.580 989 12,0 | 29.432 3.535
55-65 5.655 5,52 4,5 12.494 563 52| 25.366 1.331
66 und alter 5.884 6,95 3,8 7.898 297 2,0 | 48.489 993
Berufsgruppe
Selbstandige 2.108 1,86 8,0 | 13.894| 1.116 6,5 | 22.580| 1.469
Arbeiter/
Angestellte 14.583 | 13,85 65| 12758 828 10,9 | 30.519| 3.331
Beamte 5.034 1,59 8,7 | 15.928| 1.386 13,1 | 30.085| 3.952
Rentner/
Pensiondre 7.927 8,88 4,2 8.985 375 2,9 | 48.888| 1.429
Sonst. N.-Erwerbst. 2122 2,73 18,8 4.550 856 | (21,0) | 14957| 3.138
Familienstand
Single, ohne K., w. 5.695 7,31 7.2 7.023 504 6,6 | 33.786| 2.237
Single, ohne K., m. 3.635 4,19 9,7 6.358 615 12,3 | 15.925 1.946
Single, mit K. 1.106 0,99 14,3 6.208 889 6,5 | 19.603 1.282
verheiratet, ohne K. 10.881 9,59 49 | 14275 700 10,1 | 25.166| 2.530
verheiratet, mit K. 10.457 6,84 7,7 14.288| 1.106 10,5 | 35.960 3.774
Verfgb. Einkommen
1. Quartil 4.560 7,23 9,8 3.527 344 (7,0) 3.812 268
2. Quartil 6.463 7,23 5,6 5.195 292 3,2 9.282 294
3. Quartil 9.140 7,23 4.8 7.857 378 40| 8.977 361
4.Quartil 11.611 7,23 84 | 23.061| 1.947 14,7 | 33.941 4,998

Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS 1993.

Zu einem nicht unerheblichen Teil diirften die empfangenen Ubertragungen Abfin-

dungen vom geschiedenen Ehepartnern darstellen. Hierauf deutet hin, dass der Anteil

der Haushalte mit empfangenen Ubertragungen unter den Alleinstehenden mit Kin-
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dern am hochsten ist (vgl. Tabelle 3.6-1). Ferner durften Transfers zwischen Elternhaus-
halten und Haushalten von Studenten von Bedeutung sein. Darauf deutet der hohe
Anteil der Haushalte mit empfangenen Ubertragungen bei den sonst. Nichterwerbsta-
tigen unter den hier unterschiedenen Familienstdnden hin. Bei den sonstigen Nichter-
werbstatigen handelt es sich zu einem erheblichen Teil um Studentenhaushalte.

3.6.2 Grundvermogen

Die Einkommens- und Verbrauchsstichproben der Jahre 1978 und 1983 enthalten
keine Angaben Uber die Herkunft des Grundvermoégens. Daher sind fir diese Jahre
keine Angaben tiber Erbschaften und andere Transfers von Grundvermégen méglich. In
der EVS 1988 wurde nach der Anzahl der geerbten Ein- und Zweifamilienhaduser, der
Eigentumswohnungen sowie der Mehrfamilienhduser gefragt. Ergebnisse auf der Basis
von Mikrodaten kdnnen hier jedoch nur fur den Teilbereich der Einfamilienhduser und
der Eigentumswohnungen vorgelegt werden. Fiir die Mehrfamilienhduser wird auf
Auswertungen des Statistischen Bundesamtes zuriickgegriffen.

Die EVS 1993 bietet die umfangreichsten Informationen tber den geerbten Haus-
und Grundbesitz.” Allerdings wird auch hier lediglich nach der Anzahl der geerbten
Grundstticke differenziert nach
B Ein- und Zweifamilienhduser
B Mehrfamilienhaduser und
B Eigentumswohnungen
gefragt. Die Herkunft unbebauter Grundstlicke wird nicht ausgewiesen. Wertangaben
(Einheitswert und geschédtzter Verkehrswert) werden nur zusammengefasst mit den
neu gebauten oder gekauften, den gebraucht gekauften Gebduden sowie den unbe-
bauten Grundsticken und sonstigen Gebauden erhoben. Daher erlauben die EVS-
Daten keine Wertangabe fur das geerbte Grundvermogen. Unbekannt ist auch, zu wel-
chem Zeitpunkt das geerbte Grundvermégen zugegangen ist. Insoweit lassen die
Angaben in der EVS auch keine Aussagen lber das durchschnittlich in verschiedenen
Jahren geerbte Vermdgen zu. Dartiber hinaus ldsst sich aus diesem Grund auch nicht
ermitteln, wie sich anfallende Erbschaften tiber die Altersgruppen verteilen.

37 Von Laue (1995, S. 495) wurde bereits der Anteil der Eigentimer (getrennt nach Eigentiimern von Ein- und Zweifami-
lienhdusern, Mehrfamilienhdusern und Eigentumswohnungen), die Eigentum durch Erbschaft, Schenkung u.a. erhalten
haben, ausgewiesen. Danach hatten von allen Besitzern von Ein- und Zweifamilienhdusern in Westdeutschland 23,5 %
(mindestens) ein Objekt durch Erbschaft, Schenkung u.a. erhalten. Bei Eigentumswohnungen betrug dieser Anteil nur
7,6 %, bei Mehrfamilienhdusern dagegen sogar 44,2 %. Der Anteil der Haushalte unter den Besitzern von Ein- und Zwei-
familienhdusern, die mindestens ein Objekt geerbt haben oder geschenkt erhielten, nimmt tendenziell mit der Hohe des
Haushaltsnettoeinkommens ab.
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Ergebnisse fiir das Jahr 1993

Die folgende Betrachtung beschrankt sich nicht zuletzt wegen der geringen Fallzahlen in
Ostdeutschland auf Westdeutschland.Im Jahr 1993 hatten nach der EVS von allen Haushal-
ten mit Grundvermdgen in Westdeutschland etwa 22 % mindestens ein Grundsttick geerbt
(vgl.Tabelle 3.6-2). Die gro3e Mehrheit der Besitzer von Grundvermdgen (etwa 78 %) besitzt
entsprechend kein geerbtes Grundvermdgen. Allerdings ist damit nicht ausgeschlossen,
dass selbstgebautes oder erworbenes Grundvermoégen zu einem erheblichen Teil durch
Geldvermogensibertragungen (Schenkungen, Erbschaften) finanziert wurde. Das selbsge-
baute oder erworbene Grundvermdgen kann dartiber hinaus auch durch den Verkauf von
geerbtem Grundvermdgen finanziert worden sein. Daher unterschdtzt der ausgewiesene
Anteil der Haushalte mit geerbtem Grundvermdgen moglicherweise die tatsdchliche
Bedeutung der Vererbung fur den Grundvermégensbestand.

Tabelle 3.6-2:  Haushalte mit geerbtem Grundvermégen im Jahr 1993; Westdeutschland

Anteil der HH Anzahl der Anteil HH

mit Grundver- | Haushalte mit mit Erbschaft

mogen in % Erbschaft an allen

(in Tsd.) Haushalten

mit Grund-

vermogen

Alter bis 39 34,2 531 17,4
40-54 62,8 1.022 21,6

55-65 62,8 837 24,2

66 und alter 49,3 816 23,8

Berufs- Selbstandige 73,0 378 27,8
gruppe Arbeiter/Angestellte 51,6 1.454 20,3
Beamte 64,2 157 15,4
Rentner/Pensiondre 50,8 1.039 23,0

Sonst. N.-Erwerbst. 23,2 179 28,2

Familien- Single, ohne K., w. 31,4 504 24,4
stand Single, ohne K., m. 29,6 257 23,1
Single, mit K. 279 53 21,1

verheiratet, ohne K. 67,4 1.367 22,1

verheiratet, mit K. 64,3 829 19,9

Einkommen 1. Quartil 183 370 28,0
2. Quartil 40,7 717 24,3

3. Quartil 60,5 918 21,0

4.Quartil 83,4 1.202 19,9

Gesamt 50,7 3.206 21,9

Anmerkung: EinschlieBlich der Haushalte von Auslandern; Hauser und Stein (1999; S. 128 ff) weisen den Anteil der Haushalte
mit geerbtem Grundvermaogen an allen Haushalten mit einer Angabe tber die Herkunft des Grundvermé-gens aus. Dieser
Wert ist fur Westdeutschland mit 22,5 % etwas héher als der hier ausgewiesene Wert des Anteils der Haushalte, die ange-
geben haben, tiber geerbtes Grundvermégen zu verfiigen, an allen Haushalten mit Grund-vermégen (21,9 %).

Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.
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Da oben festgestellt wurde, dass sich der Anteil der Haushalte mit Grundvermdgen
deutlich zwischen den betrachteten Haushaltsgruppen unterscheidet, ist hier zunachst
von Interesse, ob Haushaltsgruppen mit einem hohen Anteil an Haushalten mit Grund-
vermdégen auch in Gberdurchschnittlichem Umfang Grundvermdgen geerbt haben.

Wie Tabelle 3.6-2 zeigt, ist dies nicht durchgehend der Fall. Wie bereits oben festge-

stellt wurde, unterscheidet sich der Anteil der Haushalte mit Grundvermdgen deutlich
zwischen den verschiedenen Altersgruppen. Dagegen weist der Anteil der Haushalte
mit geerbtem Grundvermoégen an allen Haushalten mit Grundvermégen nur ver-
gleichsweise geringe Unterschiede zwischen den Altersgruppen auf. Entsprechend
kann der Umstand, dass in der jingsten Altersgruppe der Haushalte mit Grundvermo-
gen nur etwa 17 % Uber geerbtes Grundvermdgen verfligen, nur zu einem geringen
Anteil den Unterschied im Anteil der Haushalte mit Grundvermdgen im Vergleich zur
nachst hoheren Altersgruppe erkldren. Zwar besitzen in dieser etwa 22 % der Haushalte
geerbtes Grundvermogen, der Anteil der Haushalte mit Grundvermdgen ist aber
ungleich hoher als in der jiingsten Altersgruppe.
Auch zwischen den Berufsgruppen bestehen im Anteil der Haushalte mit Grundvermo-
gen erhebliche Unterschiede. Der Anteil der Haushalte mit geerbtem Grundvermégen
an den Haushalten mit Grundvermégen unterscheidet sich zwischen den Berufsgrup-
pen dagegen deutlich weniger. Allerdings ist der Anteil der Haushalte mit Erbschaften
an den Haushalten mit Grundvermdgen unter den Selbstandigen deutlich hoher als im
Durchschnitt. Ein Teil des hohen Anteils der Haushalte mit Grundvermégen in dieser
Gruppe ist damit moglicherweise auf Erbschaften zurtickzufiihren.®® Andererseits besit-
zen die Beamtenhaushalte mit Grundvermdgen zu einem unterdurchschnittlichen
Anteil geerbtes Grundvermdégen, wahrend der Anteil der Haushalte mit Grundvermo-
gen in dieser Gruppe deutlich tiberdurchschnittlich ist.

Zwischen den betrachteten Familienstanden zeigen sich im Anteil der Haushalte mit
Grundvermdgenserbschaften nur eher geringe Unterschiede. Erbschaften durften
daher fiir die erheblichen Unterschiede im Anteil der Haushalte mit Grundvermégen
zwischen den unterschiedenen Familienstdnden nicht ursachlich sein.

Der Anteil der Haushalte mit geerbtem Grundvermdégen unter allen Haushalten mit
Grundvermdgen nimmt mit der Hohe des verfigbaren Einkommens ab. Dies gilt
sowohl nach der hier ausgewiesenen Hohe des verfligbaren Haushaltseinkommens
(vgl. Tabelle 3.6-2) als auch bei einem Ausweis nach dem Nettodquivalenzeinkommen
(vgl. Hauser und Stein, 1999, S. 136).

38 Hauser und Stein (1993, S. 128) weisen bei den Selbstdndigen die Gruppe der Landwirte getrennt aus. Der Anteil der
Landwirte mit geerbtem Grundvermdgen an allen Landwirten ist mit 61 % weit Gberdurchschnittlich. Der entspre-
chende Anteil bei den Selbstandigen (ohne Landwirte) liegt nur einen Prozentpunkt Uber dem Durchschnitt fur alle
Haushalte.
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Die absolute Anzahl der Erben nimmt jedoch mit den Einkommensquartilen zu.
Andererseits haben tiber 80 % der Besitzer von Grundvermdgen im hoéchsten Einkom-
mensquartil dieses selbst gebaut oder gekauft. Méglicherweise wurde der Erwerb aller-
dings in Uberdurchschnittlichem Umfang durch Geldvermégenserbschaften, unter
anderem bei einer Auszahlung von Miterben eines Grundvermdégens mitfinanziert. Dies
Idsst sich aus den Daten nicht ersehen. Darlber hinaus ist bei der Interpretation der Ver-
teilung des geerbten Vermogens nach dem Einkommen zu bedenken, dass das Ein-
kommen selbst vom Vermégen, u.a. dem im Einkommen enthaltenen Mietwert der
Eigentiimerwohnung, mitbestimmt ist.

Tabelle 3.6-3: Grundvermégenserbschaften im Jahr 1993; Westdeutschland

Anzahl | Bruttogrund- | Bruttogrund- | Bruttogrund-
der Haus- vermogen vermdgen vermogen
halte mit | je Haushalt| je Haushalt| je Haushalt
Erbschaft| mitGrund-| mit Grund- mit
(in Tsd.) vermogen vermoégen Erbschaft
u.o. Erb-
schaften
Alter bis 39 531 389.253 367.546 492.494
40-54 1.022 471.469 448.804 553.685
55-65 837 440.562 425.895 486.592
66 und alter 816 386.240 375.072 421.903
Berufsgruppe Selbstandige 378 708.445 663.947 823.937
Arbeiter/Angestellte 1.454 411.096 395.724 471.312
Beamte 157 432.871 411.843 548.803
Rentner/Pensiondre 1.039 373.428 362.712 409.241
Sonst. N.-Erwerbst. 179 377.840 370.074 397.578
Familien- Single, ohne K., w. 504 333535 312.772 397.803
stand Single, ohne K., m. 257 381.402 354.297 471.793
Single, mit K. 53 415.942 391.148 508.786
Verheiratet, ohne K. 1.367 443.788 430.601 490.403
Verheiratet, mit K. 829 465.119 441.016 561.941
Einkommen 1. Quartil 370 277.579 258418 326.864
2. Quartil 717 317.310 309.295 342.219
3. Quartil 918 373616 360.267 423.905
4. Quartil 1.202 552418 519.313 685.431
Gesamt 3.206 427.167 408.900 492.486
Anmerkung: EinschlieBlich der Haushalte von Auslandern. Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.

Das durchschnittliche Bruttogrundvermégen der Haushalte mit Erbschaften liegt
etwa 15 % Uber dem durchschnittlichen Bruttogrundvermégen aller Haushalte mit

136



Grundvermdogen und etwa 20 % Uber dem durchschnittlichen Bruttogrundvermo-
gen der Haushalte mit Grundvermdégen und ohne geerbtes Grundvermogen. Zwi-
schen den einzelnen Haushaltsgruppen variiert die Differenz zwischen dem durch-
schnittlichen Bruttogrundvermdégen der Haushalte mit und ohne Erbschaften
deutlich (vgl. Tabelle 3.6-3).

Eine Schatzung des Wertes des geerbten Grundvermdogens erfolgt hier nicht. Eine sol-
che Schatzung ware mit erheblichen Unsicherheiten behaftet, da sich geerbte Grund-
stlicke systematisch (u.a.im Baujahr der Gebdude) von den neu gebauten oder erwor-
benen Grundstiicken unterscheiden durften. Einen Anhaltspunkt tiber die Untergrenze
fur den Wert des geerbten Grundvermégens erhélt man unter der Annahme, dass die
Haushalte mit Erbschaften gerade soviel Grundvermdgen selbst erworben haben, wie
die Haushalte ohne Erbschaften. In diesem Fall belduft sich das Grundvermdgen aus
Erbschaften auf etwa 260 Mrd. DM. Eine Obergrenze erhdlt man, wenn man unterstellt,
die Haushalte mit Erbschaften hatten ihr gesamtes Grundvermogen geerbt. In diesem
Fall belduft sich das gesamte Vermdgen auf etwa 1.580 Mrd. DM.

Welche Schlussfolgerungen lassen sich hieraus beziiglich der haufig geduBerten
Erwartung ziehen, dass durch Grundvermodgenserbschaften die Vermdgensverteilung
ungleicher wird (vgl. beispielsweise Schafer, 1998, S. 688). Zunachst ist festzuhalten,
dass eigengenutzte Betriebsgrundstticke in der EVS nicht enthalten sind. Insoweit han-
delt es sich nur um einen eingeschrankten Grundvermogensbegriff. Betrachtet man
den Anteil der Haushalte mit geerbtem Grundvermoégen, dann erscheinen Erbschaften
eher fiir Haushalte mit niedrigen Einkommen von Bedeutung (vgl. a. Hauser und Stein,
1999, S. 95, die in ihrer Zusammenfassung feststellen: »Erbschaften und Schenkungen
sind in Westdeutschland vor allem fiir die Haushalte von Bedeutung, die nur eine nie-
drige relative Einkommensposition aufweisen konnen, wenn sie denn tberhaupt
Immobilien besitzen.«). Vergleicht man die absolute Zahl der Haushalte mit Grundver-
mogenserbschaften, dann lasst sich jedoch festhalten, dass die Zahl der Haushalte mit
geerbtem Grundvermdgen in den oberen Einkommensquartilen deutlich héher ist als
in den unteren. Diese Aussage ist natirlich insoweit einzuschrénken, als das geerbte
Grundvermdgen selbst die Quelle fir das hohe Einkommen bilden kann.

Vergleich 1988 und 1993

Die Auswertungen beschranken sich auf die Ein- und Zweifamilienhduser. Hieraus sol-
len Hinweise auf die Bedeutung von Erbschaften fiir die Ausweitung des Anteils der
Haushalte mit Grundvermdgen zwischen 1988 und 1993 gewonnen werden. Es sei
jedoch auch erneut darauf hingewiesen, dass diese Ausweitung teilweise auf nicht rea-
lisierbaren Riickiibertragungsanspriichen beruhen durfte.
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Die Zahl der Haushalte mit geerbten Ein- und Zweifamilienhdusern lag 1993 um
etwa 550.000 hoher als im Jahr 1988.Im Mittel stieg die Zahl der Haushalte mit geerb-
tem Grundvermégen damit um 110.000 pro Jahr. Der Anteil der Erben von Ein- und
Zweifamilienhdusern an allen Haushalten mit Grundvermdgen war jedoch im Jahr 1993
mit 18,25 % niedriger als im Jahr 1988 mit 19,3 %. Erbschaften haben damit zum
Anstieg des Anteils der Haushalte mit Grundvermogen beigetragen, jedoch unterpro-
portional.

Das Ausmal3 der Bedeutung von Grundvermdgenserbschaften fiir die Entwicklung
der Zahl der Haushalte mit Grundvermégen sowie des Anteils der Haushalte mit
Grundvermdgen lasst sich ergdnzend unter Hinzuziehung von Auswertungen des Sta-
tistischen Bundesamtes (1999) auf der Basis der EVS 1998 abschatzen. Auch hierbei
werden hier lediglich die Ein- und Zweifamilienhduser betrachtet.

Tabelle 3.6-4:  Bestand an Grundvermégenserbschaften (Ein- und Zweifamilienhduser) in
den Jahren 1988 und 1993 nach Haushaltsgruppen; Westdeutschland

Anzahl Anteil HH mit

der Haushalte Erbschaft an allen

mit Erbschaft Haushalten

(in Tsd.) mit Grundvermoégen

1988 1993 1988 1993

Alter bis 39 373 421 16,3 13,8
40-54 728 858 18,5 18,1

55-65 577 722 21,6 20,8

66 und alter 543 676 20,9 19,7

Berufs- Selbstandige 322 309 29,0 22,7
gruppe Arbeiter/Angestellte 957 1.222 17,6 17,1
Beamte 112 127 124 12,5
Rentner/Pensiondre 756 869 20,4 19,3

Sonst. N.-Erwerbst. 75 150 224 23,6

Familien- Single, ohne K., w. 378 447 211 19,5
stand Single, ohne K., m. 172 226 229 18,3
Single, mit K. 46 39 19,4 14,2

verheiratet, ohne K. 997 1.221 19,7 18,9

verheiratet, mit K. 628 743 17,2 16,9

Einkommen 1. Quartil 316 318 30,8 24,1
2. Quartil 486 628 23,2 21,3

3. Quartil 693 785 20,0 17,9

4. Quartil 726 946 14,8 15,7

Gesamt 2.132 2.678 19,3 18,25

Anmerkung: Einschlielich der Haushalte von Auslédndern;. Die Haushalte mit Erbschaften an Ein- und Zweifamilien-hdusern
kénnen tiber weiteres Grundvermogen verfligen. Hier wurde nur auf den Tatbestand des Besitzes eines geerbten Ein- oder
Zweifamilienhauses abgestellt. Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.
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Tabelle 3.6-5:  Bestand an Grundvermégenserbschaften (Ein- und Zweifamilienhduser) in
den Jahren 1988, 1993 und 1998; Westdeutschland

1988 1993 1998

Haushalte (Mio.) mit Ein- und Zweifamilien-

hausern 9.466 11.404 10.936

geerbten Ein- und

Zweifamilienhdusern 2.038 (2.677) 2.111
Anteil der Haushalte mit
geerbten Ein- und Zwei-
familienhdusern an allen
Haushalten mit Ein- und
Zweifamilienhdusern® 21,5 (23,5) 19,3

Anmerkung: Fiir die Jahre 1988 und 1993 werden in der Quelle die hier aufgefiihrten Angaben fir die Ein- und Zweifami-
lienhauser den Einfamilienhausern zugeordnet. Aus anderen Quellen (Statistisches Bundesamt, 1991, Laue, 1995) lasst sich
jedoch schlieBen, dass die zusammengefasste Gro3e gemeint sein muss; Unter die Zahl der Haushalte mit geerbtem Grund-
vermogen wurden m.E. 1988 und 1998 nur jene Haushalte gefasst, die Giberwiegend geerbtes Grundvermégen aufwiesen,
wahrend 1993 alle Haushalte enthalten sein durften, die Uberhaupt Uber (mindestens) ein geerbtes Ein- oder Zweifami-
lienhaus verfiigten. Daher wurde der Wert fir 1993 in Klammern gesetzt.

Quelle: Statistisches Bundesamt (1999) und eigene Berechnungen.

Trotz moglicher Differenzen in der Abgrenzung der Haushalte mit geerbtem Grundver-
mogen ldsst sich aus Tabelle 3.6-5 der Schluss ziehen, dass der Anstieg der Zahl der
Haushalte mit geerbten Ein- oder Zweifamilienhdusern auch im Zeitraum 1988 bis 1998
deutlich geringer war als der Anstieg der Zahl der Haushalte mit Ein- und Zweifami-
lienhdusern insgesamt. Unter die Zahl der Haushalte mit geerbtem Grundvermdgen
wurden m.E. 1988 und 1998 nur jene Haushalte erfasst, die Uberwiegend geerbtes
Grundvermogen aufwiesen (vgl. Statistisches Bundesamt, 1991, 1999), im Jahr 1993
scheinen dagegen alle Haushalte enthalten zu sein, die (mindestens) ein geerbtes Ein-
oder Zweifamilienhaus besaen (vgl. Laue, 1995).

Grobe Abschdatzung der Gesamtsumme

der anfallenden Erbschaften in den einzelnen EVS-Jahren

Aus den Bestanden lassen sich keine Ruckschlisse auf die angefallenen Erbschaften in
den einzelnen EVS-Jahren ziehen. Um zumindest einen groben Anhaltspunkt tiber die
Summe der angefallenen Erbschaften zu erhalten, wurden die Grundvermégensbe-
sténde der Haushalte in der EVS mit den Sterbewahrscheinlichkeiten ihrer Eigner mul-
tipliziert. Dafuir wurden alternativ die Sterbewahrscheinlichkeiten von Mannern und
Frauen, jeweils nach Altersjahrgangen differenziert, verwendet. Da die Sterbewahr-
scheinlichkeiten fur Frauen deutlich niedriger sind als jene fur Manner, kénnen die
Ergebnisse fur Frauen als Untergrenze, jene fiir die Manner als Obergrenze angesehen
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werden. Fur das Jahr 1993 wurden die Sterbewahrscheinlichkeiten der abgekurzten
Sterbetafeln 1992/94, fur die friheren Jahre vereinfachend die Werte der allgemeinen
Sterbetafel 1986/88 verwendet. Das Erbschaftsvolumen des Jahres 1993 liegt nach die-
ser Rechnung zwischen 55 und 99 Mrd. DM.

Tabelle 3.6-6:  Grobe Abschitzung der Grundvermégenserbschaften in den Jahren 1988,
1993 und 1998; Westdeutschland; in Mrd. DM

1978 1983 1988 1993

Berechnet anhand der Sterbewahrscheinlich-
keit der

Frauen (26) 37 47 55

Manner (46) 63 79 99
Berechnet auf der Basis der Annahme
10 % des Vermdgens der Uber 65jdhrigen
(DIW-Methode) 52 63 78 125

Quelle: Statistisches Bundesamt (1999) und eigene Berechnungen.

Das DIW (1996, S. 504) setzt bei einer Schatzung des Erbschaftssteueraufkommens ein
Zehntel des Vermogensbestandes der Uber 65jahrigen als Erbschaftsvolumen an. Unter
dieser Annahme resultieren in einzelnen Jahren hohere Schatzwerte als bei Zugrunde-
legung der Sterbewahrscheinlichkeiten der Manner, 1983 und 1988 stimmen diese bei-
den Schatzwerte anndhernd berein.

3.7 EINKOMMEN AUS GRUNDVERMOGEN

Das Einkommen aus Grundvermégen setzt sich nach der hier verwendeten Definition
zusammen aus dem Einkommen aus Vermietung und Verpachtung und dem Mietwert
der Eigentimerwohnung, abztiglich der Aufwendungen fiir den Unterhalt von Grund-
stlicken sowie der Zinszahlungen fiir Immobilienkredite. Die einkommensmindernde
Wirkung von Abschreibungen auf Gebdude wird nicht berlcksichtigt.

Ubersicht 3.7-1: Verwendete Abgrenzung (Definition) des Einkommens aus Grundvermégen

+  Einnahmen aus Wohnungsmieten (einschl. Umlagen) u.a.

- Aufwendungen fir die Unterhaltung von Grundsticken und Gebauden (einschl. Kosten fir
Wasser usw.)

+  Mietwert der Eigentimerwohnung, selbstgenutzten Garagen, Wochenendgrundstiicke u.a.

- Zinsen fur Baudarlehen, Hypotheken u.d. (Angabe gesamt fur eigen- und fremdgenutztes
Grundvermdgen)

= Einkommen aus Grundvermégen
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Die Einkommen aus Grundvermdgen werden im folgenden zunéachst fur das Jahr 1993
betrachtet. Aufgrund der Sondersituation in Ostdeutschland, die bereits bei der
Betrachtung der Grundvermdgensbestande und der Grundvermdgensbildung aufge-
zeigt wurde, beschrankt sich die folgende Analyse auf Westdeutschland. AnschlieBend
erfolgt ein Zeitvergleich fur die Jahre 1978, 1983, 1988 und 1993.

3.7.1 Einkommen aus Grundvermoégen 1993

Haushalte wurden den Haushalten mit Grundvermégen zugeordnet, wenn sie ein von
Null verschiedenes Einkommen aus Grundvermdgen aufwiesen. Die daraus resultieren-
den Anteile der Haushalte mit Einkommen aus Grundvermdégen (vgl. Tabelle 3.7-1) wei-
chen geringfligig von den oben in Abschnitt 3.3 ausgewiesenen Anteilen der Haus-
halte mit Grundvermégen ab. Wahrend sich die Einkommen auf das gesamte Jahr
beziehen, stehen die Angaben zum Besitz von Grundvermdgen nur zum Stichtag 31.12.
zur Verfugung. Aufgrund der geringen Unterschiede kann hier auf eine Kommentie-
rung des Anteils der Haushalte mit Grundvermdgenseinkommen verzichtet werden.

Unter den Haushalten mit Grundvermdgenseinkommen weist die hochste Alters-
gruppe die hochsten Einkommen auf. Ein wichtiger Grund hierfir ist, dass die Zinszah-
lungen fur Immobilienkredite mit dem Alter aufgrund der zunehmenden Entschuldung
zurickgehen. Allerdings ist der Abstand im Grundvermoégenseinkommen der héchsten
Altersgruppe zur Altersgruppe 55-65 Jahre nur eher gering (vgl. Tabelle 3.7-1). Der
Anteil des Einkommens aus Grundvermdgen am Gesamteinkommen ist ebenfalls in
der héchsten Altersgruppe am hdchsten (vgl. Tabelle 3.7-2).

Unter den unterschiedenen Berufsgruppen weisen die Selbstandigen sowohl die
hochsten Einkommen je Haushalt als auch die hochsten Einkommen je Selbstandigen
mit Grundvermégenseinkommen auf. Allerdings fuihrt die hohere Verschuldung dieser
Gruppe dazu, dass der Abstand im Einkommen je Haushalt mit Grundvermdgensein-
kommen zu den Rentnern und Pensiondren nicht sehr groB ist (vgl. Tabelle 3.7-1). Der
Anteil des Einkommens aus Grundvermdgen ist bei Selbstandigen geringer als bei
Rentnern und Pensiondren (vgl. Tabelle 3.7-2).
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Tabelle 3.7-1:  Einkommen aus Grundvermégen im Jahr 1993; Westdeutschland

Anteil der | Grundverm.- | Grundverm.- Zins-
HH mit Ein- einkommen | einkommen | zahlungen
kommen aus je HH mit jeHH jeHH

Grund- | Grundverm.-

vermdgen | einkommen
Alter bis 39 33,6 2.876 967 2379
40-54 62,7 7.017 4.401 3.874
55-65 63,5 9.750 6.190 1.760
66 und alter 50,6 9.834 4972 447
Berufs- Selbstandige 74,1 10.223 7.574 6.954
gruppe Arbeiter/Angestellte 51,2 5.866 3.004 2.744
Beamte 63,3 6.021 3.812 3.890
Rentner/Pensiondre 52,1 9.330 4.858 527
Sonst. N.-Erwerbst. 23,2 8.725 2.028 505
Familien- Single, ohne K., w. 31,7 6.974 2.209 537
stand Single, ohne K., m. 304 5.913 1.800 1192
Single, mit K. 27,4 6.324 1.732 1.723
verheiratet, ohne K. 68,0 9.135 6.208 2.275
verheiratet, mit K. 63,7 5.857 3.733 4497
Ein- 1. Quartil 19,3 4.585 885 313
kommen 2. Quartil 41,2 6.056 2.493 808
3. Quartil 60,4 6.737 4.068 2115
4. Quartil 83,0 9.435 7.838 5.508
Gesamt 51,0 7.495 3.820 2.186

Anmerkung: Einschlielich der Haushalte von Auslédndern; Haushalte wurden den Haushalten mit Grundvermégen zuge-
ordnet, wenn sie ein von Null verschiedenes Einkommen aus Grundvermogen aufwiesen. Die Anteile weichen geringfligig
von den oben ausgewiesenen Anteilen der Haushalte mit Grundvermégen ab. Wéhrend sich die Einkommen auf das
gesamte Jahr beziehen, wurden die Angaben zum Besitz von Grundvermégen zum Stichtag verwendet.

Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.

Haushalte von Paaren ohne Kinder weisen die hochsten Grundvermégenseinkommen
auf. Im Vergleich zu den Haushalten mit Kindern tragen sie erheblich geringere Zinsla-
sten (vgl. Tabelle 3.7-1). Ist Grundvermdgenseinkommen vorhanden, dann ist dessen
Anteil am Gesamteinkommen bei alleinstehenden Frauen ohne Kinder am hochsten
(vgl. Tabelle 3.7-2). Von unterdurchschnittlicher Bedeutung ist in diesem Fall das Ein-
kommen im Verhdltnis zum Gesamteinkommen bei Paaren mit Kindern.

Mit steigendem Gesamteinkommen nimmt auch das Einkommen aus Grundvermo-
gen zu. Dies gilt sowohl im Durchschnitt aller Haushalte als auch fiir das durchschnitt-
liche Einkommen der Haushalte mit Grundvermégenseinkommen (vgl. Tabelle 3.7-1).
Die Bedeutung des Grundvermdogenseinkommens im Verhdltnis zum Gesamteinkom-
men nimmt bei den Haushalten mit Grundvermdégenseinkommen mit der Hohe des
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Gesamteinkommens deutlich ab (vgl. Tabelle 3.7-2). Wahrend bei den Haushalten mit
Grundvermogenseinkommen im ersten Quartil das Grundvermdgenseinkommen 19 %
des Gesamteinkommens ausmachen, sind es im obersten Quartil lediglich 9 %. Grund-
vermdgenseinkommen bilden entsprechend trotz der hohen Bruttogrundvermogens-
bestdnde der einkommensstarksten Haushalte nur einen eher geringen Anteil am
Gesamteinkommen dieser Haushalte. Dabei sollte jedoch bedacht werden, dass das
Einkommen aus Grundvermdégen gerade der einkommensstarksten Haushalte im Jahr
1993 stark durch Zinszahlungen verringert wurde.

Tabelle 3.7-2:  Einkommen aus Grundvermégen und Verfiigbares Einkommen im Jahr 1993;

Westdeutschland
Verfiigb. | Einkommen Verfiig- Einkom-
Eink.je HH| aus Grund- | bares Ein- men aus
mit Eink. verm./ kommen Grund-
aus Verfgb. jeHH verm./
Grundverm. Eink.; HH Verfgb.
mit Grund- Eink.
verm. jeHH
Alter bis 39 69.828 6,0 51.282 1,9
40-54 85.790 9,9 71912 6,1
55-65 70.192 14,7 59.445 10,4
66 und alter 52.708 18,9 41.807 11,9
Berufs- Selbstandige 102.553 9,7 90.527 84
gruppe Arbeiter/Angestellte 76.285 7,7 62.531 4,8
Beamte 91.851 6,6 80.360 4,7
Rentner/Pensiondre 52.065 17,9 42.181 11,5
Sonst. N.-Erwerbst. 47.033 18,5 29.378 6,9
Familien- Single, ohne K., w. 42,139 16,5 33.231 6,6
stand Single, ohne K., m. 55.364 10,7 40.450 4.4
Single, mit K. 62.821 10,1 43.736 3,9
verheiratet, ohne K. 76.117 12,0 68.520 9,1
verheiratet, mit K. 83.581 7,0 73.790 51
Ein- 1. Quartil 24.120 19,0 22.323 4,0
kommen 2. Quartil 40.410 15,0 39.682 6,3
3. Quartil 59.488 11,3 58.865 6,9
4. Quartil 105.305 9,0 102.886 7,6
Gesamt 70.949 10,6 55.936 6,8

Anmerkung: EinschlieBlich der Haushalte von Auslédndern; Haushalte wurden den Haushalten mit Grundvermégen zuge-
ordnet, wenn sie ein von Null verschiedenes Einkommen aus Grundvermégen aufwiesen. Die Anteile weichen geringflgig
von den oben ausgewiesenen Anteilen der Haushalte mit Grundvermégen ab. Wéhrend sich die Einkommen auf das
gesamte Jahr beziehen, wurden die Angaben zum Besitz zum Stichtag verwendet.

Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.
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3.7.2 Entwicklung der Einkommen

aus Grundvermoégen 1978-1993

Uber den gesamten Betrachtungszeitraum ist das Einkommen aus Grundvermégen je
Haushalt deutlich angestiegen (vgl. Tabelle 3.7-3).* Die Hohe der Einkommen in den
einzelnen Betrachtungsjahren ist allerdings deutlich durch die starken Schwankungen
unterliegenden Zinszahlungen beeinflusst (vgl. Tabelle 3.7-4). Schwankungen in den
Zinszahlungen konnen u.a durch unterschiedliche Hohen der Kreditzinssatze, der
Zusammensetzung der Eigentiimer (u.a. Verénderungen in den Anteilen junger, hoch
verschuldeter und élterer, niedrig verschuldeter Haushalte) und dem Niveau der Neu-
bauaktivitdt im entsprechenden Jahr und den vorausgegangenen Jahren bedingt sein.
Zum Vergleich werden in Tabelle 3.7-5 die Einkommen aus Grundvermégen ohne
Abzug von Zinslasten ausgewiesen.

Tabelle 3.7-3:  Einkommen aus Grundvermdégen je Haushalt 1978, 1983, 1988 und 1993;

Westdeutschland
1978 1983 1988 1993
Alter bis 39 1.464 724 1.305 967
40-54 3.800 3.600 4.170 4.401
55-65 3.916 4.487 5330 6.190
66 und alter 2.669 3.075 3.601 4972
Berufs- Selbstandige 8.232 6.643 8.269 7.574
gruppe Arbeiter/Angestellte 2.529 2425 2.981 3.004
Beamte 2.108 1.996 3.001 3.812
Rentner/Pensiondre 2.648 3.140 3.773 4.858
Sonst. N.-Erwerbst. 1.654 1.591 1.486 2.028
Familien- Single, ohne K., w. 1.579 1.651 1.950 2.209
stand Single, ohne K., m. 1.573 1.180 1.699 1.800
Single, mit K. 2.059 1.750 1.658 1.732
verheiratet, ohne K. 3711 4.025 5.155 6.208
verheiratet, mit K. 3.426 3.072 3.862 3.733
Ein- 1.Quartil 953 753 789 885
kommen 2. Quartil 1.944 1.812 2117 2493
3. Quartil 2915 2.868 3.814 4.068
4.Quartil 5.857 5.837 6.999 7.838
Gesamt 2916 2.818 3.430 3.820
Anmerkung: 1993 einschlieBlich der Haushalte von Auslédndern.
In Preisen von 1993 Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.

39 Ein deutlicher Anstieg des Einkommens aus Grundvermégen zeigt sich auch nach Berechnungen des Bundesministe-
rium flr Arbeit und Sozialordnung (vgl. Bundesregierung, 1996, S. 17) auf der Basis der Volkswirtschaftlichen Gesamt-
rechnung.
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So zeigt sich 1983 ein etwas niedrigeres Einkommen aus Grundvermégen je Haushalt
als 1978. Die Zinszahlungen waren 1983 deutlich hoher als 1978 (vgl. Tabelle 3.7-4).
1988 lagen die Einkommen aus Grundvermégen deutlich Gber dem Niveau von 1983
wahrend die Zinszahlungen 1988 etwas geringer waren als 1983. 1993 lagen die Ein-
kommen aus Grundvermdgen - bei deutlich héheren Zinszahlungen im Jahr 1993 im
Vergleich zum Jahr 1988 — nur wenig iber dem Niveau des Jahres 1988.

Tabelle 3.7-4:  Zinszahlungen je Haushalt 1978, 1983, 1988 und 1993; Westdeutschland

1978 1983 1988 1993

Alter bis 39 1.686 2.285 1.734 2379

40-54 1.702 2.786 2722 3.874

55-65 738 1.073 1.259 1.760

66 und alter 238 241 361 446

Berufs- Selbstandige 2.822 5.136 4.856 6.954

gruppe Arbeiter/Angestellte 1.381 2.157 2.019 2.744

Beamte 2.228 3.340 2979 3.890

Rentner/Pensiondre 270 332 460 527

Sonst. N.-Erwerbst. 233 240 255 505

Familien- Single, ohne K., w. 239 291 360 537

stand Single, ohne K., m. 383 619 741 1.192

Single, mit K. 718 1.010 973 1.722

verheiratet, ohne K. 920 1.459 1.661 2275

verheiratet, mit K. 2.071 3.454 3.293 4.497

Ein- 1.Quartil 141 184 225 314

kommen 2. Quartil 445 651 440 808

3. Quartil 1.134 1.714 1.428 2.115

4.Quartil 2.661 4.127 4.102 5.508

Gesamt 1.095 1.669 1.549 2.186
Anmerkung: 1993 einschlieBlich der Haushalte von Ausléndern.

In Preisen von 1993 Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.

Einen starken Zuwachs im Einkommen aus Grundvermdgen weisen die dlteren Haus-
halte auf. In der jungsten Altersgruppe zeigt sich dagegen ein Riickgang im Einkom-
men aus Grundvermdgen. Dabei sind die Zinszahlungen in der Altersgruppe 55-65
Jahre ebenfalls deutlich gestiegen, wahrend sie in der hochsten Altersgruppe nur eher
gering zugenommen haben. Das Einkommen aus Grundvermoégen in der jingsten
Altersgruppe lag 1993 unter dem Niveau des Jahres 1978. Allerdings waren 1993 auch
die Zinszahlungen deutlich héher als 1978.

Unter den betrachteten Berufsgruppen zeigt sich ein starker Zuwachs im Einkom-
men mit Grundvermdogen insbesondere bei den Beamten und den Rentnern. Diese bei-
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den Gruppen weisen ebenfalls einen starken Anstieg im Anteil der Haushalte mit
Grundvermdgen auf. Das Einkommen aus Grundvermdgen der Selbstandigen lag im
Jahr 1993 unter dem Wert des Jahres 1978. Allerdings wiesen die Selbstdndigen 1993
erhebliche Zinszahlungen auf.
Bei Verheirateten ohne Kinder lag das Einkommen aus Grundvermdgen im Jahr 1993
deutlich Gber dem Niveau des Jahres 1978. Dagegen zeigt sich fur Paare mit Kindern
nur ein vergleichsweise geringer Zuwachs.

Wahrend die durchschnittlichen Einkommen aus Grundvermdégen in den Vergleichs-
jahren im untersten Einkommensquartil nur eher geringe Unterschiede aufweisen,
zeigt sich in den héheren Einkommensquartilen ein deutlicher Anstieg.

Tabelle 3.7-5:  Einkommen aus Grundvermdégen (ohne Abzug von Zinslasten) je Haushalt
1978, 1983, 1988 und 1993; Westdeutschland

1978 1983 1988 1993

Alter bis 39 3.150 3.008 3.040 3.346

40-54 5.502 6.387 6.893 8.275

55-65 4,654 5.561 6.590 7.950

66 und alter 2.907 3.316 3.963 5.419

Berufs- Selbstandige 11.054 11.779 13.126 14.528

gruppe Arbeiter/Angestellte 3.909 4.582 4.999 5.747

Beamte 4.337 5.335 5.981 7.701

Rentner/Pensiondre 2918 3.472 4.233 5.386

Sonst. N.-Erwerbst. 1.888 1.831 1.741 2.533

Familien- Single, ohne K., w. 1.818 1.942 2310 2.746

stand Single, ohne K., m. 1.956 1.799 2.440 2.992

Single, mit K. 2.777 2.760 2.631 3.454

verheiratet, ohne K. 4.631 5.484 6.816 8.484

verheiratet, mit K. 5.497 6.525 7.155 8.230

Ein- 1.Quartil 1.094 936 1.013 1.198

kommen 2. Quartil 2.389 2.463 2.557 3.300

3. Quartil 4.049 4.582 5.243 6.183

4.Quartil 8.518 9.965 11.101 13.344

Gesamt 4.012 4.486 4978 6.006
Anmerkung: 1993 einschlieBlich der Haushalte von Ausldndern.

In Preisen von 1993 Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.

Abschlieend seien die Gesamtsummen fiir das Grundvermdgenseinkommen angege-
ben.
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Tabelle 3.7-6:  Gesamtsummen Grundvermégenseinkommen 1978, 1983, 1988 und 1993 in
Mrd. DM; Westdeutschland

1978 1983 1988 1993
Grundvermdgenseinkommen 64,32 66,12 84,69 110,46
Grundvermdgenseinkommen
ohne Abzug von Zinslasten 88,46 105,29 122,94 173,66

Anmerkung: 1993 einschlieBlich der Haushalte von Ausléandern. In Preisen von 1993
Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.

3.8 GENERATIONSSPEZIFISCHE ENTWICKLUNG
DES GRUNDVERMOGENS UND ZUSAMMENFASSENDE DISKUSSION
DER GRUNDVERMOGENSENTWICKLUNG

3.8.1 Einfluss der Abfolge von Geburtsjahrgdngen

und des individuellen Alterns auf die Entwicklung

des Grundvermogens

Die Veréanderungen im Grundvermogen der verschiedenen oben betrachteten Alters-
gruppen deuten auf das Vorliegen von Kohorteneffekten hin. Besonders auffdllig war
der 1978 noch sehr niedrige, in der Folgezeit aber schnell ansteigende Anteil der Haus-
halte mit Grundvermdgen in der héchsten Altersgruppe. Aus dem sehr niedrigen Anteil
im Jahr 1978 hétte man den (irrtimlichen) Schluss ziehen kdnnen, dass Haushalte ihr
Grundvermdgen im Alter in hohem MaRe wieder aufldsen. Tatsachlich ist der niedrige
Anteil der Haushalte mit Grundvermdgen in der hochsten Altersgruppe etwa im Jahr
1978 aber zu einem grofen Teil auf spezifische Eigenschaften der in diesem Jahr in die-
ser Altersgruppe befindlichen Haushalte zurtickzufihren. Diesen Haushalten war es
zumeist nicht mehr gelungen, in der Nachkriegsphase das durch den Krieg verlorene
Vermdégen wieder aufzubauen. Nachfolgende Kohorten sind immer weniger durch die
Kriegsfolgen beeinflusst und weisen im Alter zunehmend héhere Grundvermdégensbe-
stande auf.
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Tabelle 3.8-1:  Abgrenzung der in den vorliegenden Daten unterscheidbaren Kohorten

Alter im Erhebungsjahr

Kohorte Geburtsjahrgang 1978 1983 1988 1993
1 1954 und spater -24 25-29 30-34 35-39
2 1949 - 1953 25-29 30-34 35-39 40-44
3 1944 - 1948 30-34 35-39 40-44 45-49
4 1939 - 1943 35-39 40-44 45-49 50-54
5 1934 - 1938 40-44 45-49 50-54 55-59
6 1929 - 1933 45-49 50-54 55-59 60-64
7 1924 - 1928 50-54 55-59 60-64 65-69
8 1919 -1923 55-59 60-64 65-69 70-74
9 1914 -1918 60-64 65-69 70-74 75-79

10 1909 - 1913 65-69 70-74 75-79 80-84

1 1908 und friiher 70- 75- 80- 85-

Anmerkung: In den EVS 1978, 1983 und 1988 kdnnen nicht die Altersgruppen 60-64 und 65-69, sondern nur die Alters-
gruppen 60-65 und 66-69 gebildet werden.

Die vorliegenden EVS-Daten erlauben grundsatzlich eine genauere Untersuchung der
Kohorteneffekte. Dazu wird der Vermdgensbestand einzelner Funf-Jahres-Geburtsko-
horten betrachtet. Die unterschiedenen Kohorten zeigt Tabelle 3.8-1. Zu beachten ist,
dass Generation 11 als offene Klasse definiert wurde. Fur eine analoge Definition dieser
Kohorte zu den anderen Kohorten fehlt der erforderliche Ausweis der Altersgruppe 80-
84 in der EVS 1988. Die gewahlte Klassenbildung fuhrt, wie aus Abbildung 3.8-1 und
Tabelle 3.8-3 sowie Tabelle 3.8-4 ersichtlich ist, zu unplausiblen Werten fiir den Anteil
der Haushalte mit Grundvermdgen und den Grundvermdgensbestand fiir das Jahr
1993. Die Werte fur diese Kohorte wurden in den Tabellen in Klammern gesetzt. Daru-
ber hinaus ist auch hier erneut darauf hinzuweisen, dass die Anteile der Haushalte mit
Grundvermdgen in der EVS 1993 aufgrund eines bereits erwahnten Sondereinflusses
Uberschatzt sein durften.

Einschrankungen der Aussagekraft hinsichtlich der unten betrachteten Grundver-
maogensbestande je Haushalt kdnnen auch aus Verdnderungen in der Haushaltszusam-
mensetzung (insbesondere Zusammenlegen von Haushalten durch Heirat, Splitten von
Haushalten durch Scheidung, Zuwanderung) resultieren.
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Tabelle 3.8-2:  Anzahl der Haushalte nach Kohorten (in Mio.)

Erhebungsjahr

Kohorte Geburtsjahrgang 1978 1983 1988 | 1993 (ABL)
1 1954 und spater 0,15 1,75 2,16 2,93
2 1949 - 1953 1,54 2,12 2,22 2,66
3 1944 - 1948 1,58 1,90 1,88 2,21
4 1939 - 1943 2,26 2,35 2,41 2,66
5 1934 - 1938 2,21 2,20 2,29 2,67
6 1929 - 1933 1,81 1,85 2,04 2,30
7 1924 - 1928 1,94 1,98 2,62 2,43
8 1919 -1923 2,13 2,40 1,68 2,66
9 1914 -1918 2,19 1,23 1,81 1,10
10 1909 - 1913 1,85 2,42 1,84 0,92
1 1908 und friiher 4,39 2,40 1,12 0,37

Anmerkung: In den EVS 1978, 1983 und 1988 kdnnen nicht die Altersgruppen 60-64 und 65-69, sondern nur die Alters-
gruppen 60-65 und 66-69 gebildet werden. Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.

Auf der Basis der Kohorteninformationen, die aus den EVS Daten der Jahre 1978, 1983,
1988 und 1993 gewonnen wurde, lassen sich sowohl Lebenszyklus- als auch Alterspro-
file darstellen. Fur jede der unterschiedenen Kohorten ergeben sich fir die hier inter-
essierenden Anteile der Haushalte mit Grundvermégen und die durchschnittlichen
Grundvermdgensbestdnde vier Beobachtungspunkte. Damit wird flr jede Kohorte
Uber den Lebenszyklus ein Ausschnitt von 20 Jahren erkennbar.

Begonnen wird mit der Darstellung der Haushalte mit Grundvermégen. Der Vorteil
hierbei besteht darin, dass keine Bewertungsprobleme des Grundvermégens auftreten.
Tabelle 3.A1-2 und Abbildung 3.8-1 zeigen, dass der Anteil der Haushalte mit Grund-
vermdégen einem ausgepragten Lebenszyklusprofil folgt. Bei den jlingsten Generatio-
nen, den 1954 und spater geborenen (in der Abbildung im Vordergrund), steigt der
Anteil der Haushalte mit Grundvermdgen mit dem Lebensalter steil an. Auch bei den
beiden nédchsten Generation, die entsprechend 5 Jahre bzw 10 Jahre spéter im Lebens-
zyklus beobachtet werden, steigt der Anteil durchgehend noch deutlich an. Bei der
vierten Kohorte féllt der Anstieg bereits schwéacher aus. Fur die folgenden Kohorten
ergibt sich kein durchgehender Anstieg des Anteils der Haushalte mit Grundvermogen.
Bei den édlteren Kohorten (in der Abbildung im Hintergrund) geht der Anteil zwischen
1978 und 1988 leicht zuriick. Der Anstieg im Jahr 1993 ist mdglicherweise auf die
bereits erwdhnten Ruckibertragungsanspriiche zurtickzufihren.
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Tabelle 3.8-3:

Anteil der Haushalte mit Grundvermégen nach Kohorten, Westdeutschland

Kohorte 1978 1983 1988 1993
1 14 18,6 37,2 51,5
2 19,9 40,3 51,2 60,3
3 37,2 54,7 58,4 62,7
4 50,9 60,9 60,3 65,4
5 55,9 62,7 59,9 63,0
6 58,1 62,1 58,6 62,9
7 55,2 58,2 56,5 58,3
8 53,3 51,9 51,6 50,5
9 46,5 44,8 (41,3) 44,8

10 39,3 36,5 (35,1) 37,2

I (28,5) (30,3) (30,1) (42,1)

Gesamt 43,2 46,0 46,6 50.7

Anmerkung: Mittelwert Gber alle Haushalte einer Kohorte.

Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.

Die Betrachtung des Lebenszyklusprofils der hier unterschiedenen Kohorten zeigt

damit auch, dass der im Zeitvergleich stark steigende Anteil der Haushalte mit Grund-

vermdgen im hoheren Alter nicht auf einer hohen Grundvermdégensbildung dieser

Haushalte beruht. Dies wird bei der Betrachtung der Grundvermégensbildung dieser

Haushalte unten ebenfalls noch deutlich werden.

Abbildung 3.8-1: Anteil der Haushalte mit Grundvermégen in kombinierter Kohorten- und

Lebensalterdarstellung (ABL)
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mit Grundvermégen
in%

Geburtsjahrgang
(Kohorte)

10: 1909 - 1913
9:1414 - 1918
8:1919-1923 -
7:1924 - 1928

6: 1929 - 1933
5:1934 - 1938

4:1939 - 1943

3:1944 - 1948
2: 1949 - 1953 N
; g & 8 %
1: 1954 u. spater < 3 © ' Lo
g I Y 9 L o 8 R
2 3 % 1 5 g 8 ©
I ¥ L oe 8 ¥ °
5 8 3 © Lebensalter
5

Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.
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Die Ursache der Zunahme des Anteils der Haushalte mit Grundvermdgen in den héhe-
ren Altersgruppen ist vielmehr darin zu sehen, dass vermehrt Kohorten in die hoheren
Altersgruppen eintreten, die bereits in der mittleren Lebensphase zu einem hohen
Anteil Uber Grundvermdgen verfugten.

Tabelle 3.8-4 und Abbildung 3.8-2 zeigen das Bruttogrundvermdgen je Haushalt
nach den hier unterschiedenen Kohorten in den Jahren 1978, 1983, 1988 und 1993.%
Zur Gewahrung einer Vergleichbarkeit der Daten zwischen den einzelnen Beobach-
tungsjahren werden flr das Jahr 1993 ebenfalls die auf der Basis der Einheitswertan-
gaben und den Umrechnungsfaktoren aus einer Kaufpreisuntersuchung ermittelten
Grundvermdgenswerte und nicht jene auf Basis der Angaben der Befragten ausgewie-
sen. Die Angaben fir das Jahr 1978 sind in Klammern gesetzt. Wie bereits erwdhnt, ist
die Schdtzung der Grundvermogensbestande fur dieses Jahr mit einer erheblichen
Unsicherheit behaftet.

Tabelle 3.8-4:  Bruttogrundvermdégen je Haushalt nach Kohorten, Westdeutschland

Kohorte 1978 1983 1988 1993
1 (5.029) 51.965 119.430 190.091
2 (53.940) 131.086 172.440 241.790
3 (106.772) 186.262 214.814 275.553
4 (153.106) 212.567 228.062 284.958
5 (173.246) 233.561 226.785 258.409
6 (178.219) 216.101 206.007 236.345
7 (173.938) 197.154 194.022 232.487
8 (155.590) 174.109 168.540 184.840
9 (132.624) 142.481 122.159 157.572

10 (107.081) 108.397 95.567 114.406

1 (74.004) (80.720) (85.487) (145.287)

Gesamt (112.431) 153.035 158.984 196.588

Anmerkung: Mittelwert iber alle Haushalte einer Kohorte; geschétzte Werte auf der Basis einer Kaufpreisuntersuchung.

Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.
Es lasst sich erkennen, dass ganz analog zu der Entwicklung bei den Eigentiimerantei-
len (Abbildung 3.8-1) die Bestdnde der jungen Kohorten Uber die abgebildete Phase
des Lebenszyklus deutlich angestiegen sind. Fir die mittleren Kohorten ergeben sich
geringere Anstiege und bei den éaltesten Kohorten stagnieren die Bestdnde in der
Beobachtungsperiode. Neben den Verdanderungen der Bestande der Kohorten zwi-
schen den einzelnen EVS Jahren sind auch die Ursachen fiir den Vermdgenszuwachs

40 Die Grundvermdgensbestande und die Grundvermdégensbildung der unterschiedenen Kohorten in den verschiedenen
Beobachtungsjahren sind in Anhang 2 in den Tabellen 3.A2-1 bis 3.A2-5 wiedergegeben.
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von Interesse. Mogliche Ursachen sind die Grundvermégensbildung aus laufendem
Einkommen, Wertsteigerungen von bereits vorhandenem Grundvermdégen und emp-
fangene oder geleistete Vermoégensiibertragungen.

Eine solche Zuordnung sieht sich jedoch einer Vielzahl von Problemen ausgesetzt, so
dass nur eine grobe Ursachenzuordnung erfolgen kann. Den Vermdgenszuwachs aus
laufendem Einkommen gibt die Bruttogrundvermégensbildung wieder (vgl. Tabelle
3.8-5). Allerdings war die Bruttogrundvermdgensbildung in den einzelnen Beobach-
tungsjahren deutlich verschieden, so dass nicht von den einzelnen Beobachtungen in
den EVS-Jahren auf die Bruttogrundvermdégensbildung in den Zwischenjahren
geschlossen werden kann. Eine solche Gleichsetzung lasst sich lediglich fur eine grobe
Abschdtzung der quantitativen Bedeutung der einzelnen Ursachen fiir den beobachte-
ten Vermogenszuwachs verwenden.

Abbildung 3.8-2: Bruttogrundvermégen je Haushalte in kombinierter Kohorten- und Lebensal-

terdarstellung (ABL)

Bruttogrundvermégen
je Haushalt in
1000 DEM

Geburtsjahrgang
(Kohorte)
10: 1909 - 1913

9: 1414 - 1918

8:1919-1923 |
7:1924 - 1928 300
6:1929-1933 190
5:1934 - 1938
4:1939- 1943
3: 1944 - 1948 '
0
2: 1949 - 1953 s g 2%
. )
1: 1954 u. spiter ] e T @ B ° oL o 0 8
s & ¥ oy 3 © &
& 9 . o 8 8 ©
< g 8
R Labensaler
=)

Ein weiteres Problem bildet die Tatsache, dass in den einzelnen Kohorten Veranderun-
gen in der Haushaltszusammensetzung stattgefunden haben (beispielsweise Aufsplit-
tung von Haushalten bei einer Scheidung). Dartiber hinaus hat sich die Haushaltszahl,
insbesondere zu Beginn der 90er Jahre durch Zuwanderungen aus Ostdeutschland,
verdandert.
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Trotz der methodischen Probleme sei hier zundchst beispielhaft der Vermdgens-
verlauf der Kohorte 3 (Geburtsjahrgange 1944-1948) betrachtet. In der EVS 1978
bildet diese Gruppe die Altersgruppe 30-34 Jahre. Der Anteil der Haushalte mit
Grundvermdgen betrug in Kohorte 3 im Jahr 1978 37,2 %. Fiinf Jahre spéter,im Jahr
1983, lag er bereits bei 54,7 %.Wie in Abschnitt 3.6.2 gezeigt wird, lag der Anteil der
Haushalte mit Grundvermdgenserbschaften 1993 bei etwa 22 %, ein Teil dieser
Haushalte weist jedoch neben dem geerbten auch selbst erworbenes Grundver-
mogen auf. Der Zuwachs im Anteil der Haushalte mit Grundvermdgen diirfte daher
zu einem ganz Uberwiegenden Teil auf eigenen Erwerb zurlickzufiihren sein. Die
Bruttogrundvermdgensbildung der Kohorte 3 betrug im Jahr 1978 etwa 11.800, im
Jahr 1983 etwa 10.000 DM. Unterstellt man fir den Zeitraum von 1979 bis 1983
eine durchschnittliche Grundvermdgensbildung von 11.000 DM, dann ergibt sich
unter Vernachldssigung von Abschreibungen ein Zuwachs im Vermdgen je Haus-
halt von 55.000 DM. Der gesamte Vermégenszuwachs je Haushalt belief sich auf
etwa 80.000 DM. Damit wdren etwa 25.000 DM auf Wertsteigerungen (nach
Abschreibungen) und Erbschaften zurtickzufiihren. Die realen Wertsteigerungen
dirften aufgrund der starken Bau- und insbesondere Baulandpreissteigerungen
etwa 15-20 % bzw. 15.000 bis 20.000 DM betragen haben, so dass etwa 5.000 -
10.000 DM auf Erbschaften von Grundvermdgen entfallen durften. Einschrankend
zu dieser Berechnung ist allerdings anzumerken, dass sich die Zahl der Haushalte in
Kohorte 3 zwischen 1978 und 1983 deutlich von etwa 1,6 Mio. auf 1,9 Mio. erh6ht
hat. Das Gesamtvermoégen dieser Haushaltsgruppe ist also deutlich starker gestie-
gen als das Vermogen je Haushalt.

Tabelle 3.8-5:  Bruttogrundvermdgensbildung je Haushalt nach Kohorten, Westdeutschland

Kohorte 1978 1983 1988 1993
1 495 6.929 8.535 14.030
2 7.125 9.377 6.430 10.554
3 11.763 10.009 6.267 11.791
4 11.062 6.669 4.075 8.902
5 6.643 4.620 3.557 5.492
6 5.602 4616 3.726 4.058
7 4.537 2.804 2.283 2934
8 3.653 2.194 1.770 1.915
9 2.660 1.604 632 -1.299

10 1.799 1.000 626 464

1 579 743 505 1.117

Anmerkung: Mittelwert Gber alle Haushalte einer Kohorte. Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.
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Zwischen 1983 und 1988 hat sich der Anteil der Haushalte mit Grundvermogen in
Kohorte 3 nur noch um knapp vier Prozentpunkte erhéht. Die Anzahl der Haushalte
ist anndhernd konstant geblieben. Das Bruttogrundvermogen belief sich auf etwa
186.000 DM je Haushalt und lag damit nur um etwa 30.000 DM Gber dem Niveau
des Jahres 1983. Die Bruttogrundvermégensbildung lag 1983 bei etwa 10.000 und
1988 etwa bei 6.300 DM. Bereits bei der Annahme eines durchschnittlichen Wertes
der Grundvermdogensbildung fur die Jahre 1984 bis 1988 ergibt sich der gesamte
Zuwachs von etwa 30.000 DM. Wertsteigerungen hatten demnach in diesem Zei-
traum nur die Wertminderung durch Abschreibungen ausgeglichen. Dies erscheint
angesichts der geringen Steigerungen von Bau- und Baulandpreisen in diesem Zei-
traum auch plausibel.

Zwischen 1988 und 1993 ergibt sich wiederum ein deutlicher Anstieg des Brutto-
grundvermdogens je Haushalt von etwa 60.000 DM. Der Anteil der Haushalte mit Grund-
vermogen steigt wiederum um etwa 4 Prozentpunkte. Die Zahl der Haushalte nimmt
jedoch ebenfalls deutlich um etwa 400.000 auf 2,2 Mio. zu. Die Bruttogrundvermo-
gensbildung betrdgt 1993 etwa 11.800 DM gegeniiber etwa 6.400 DM im Jahr 1988.
Nimmt man hier einen mittleren Wert fir die Jahre 1989 bis 1993 von 9.000 DM an,
dann erklart diese etwa drei Viertel des Zuwachses. Wertsteigerungen durften in die-
sem Zeitraum die Abschreibungen mehr als ausgeglichen haben haben.Ein nicht uner-
heblicher Teil des Zuwachses duirfte jedoch auch auf Erbschaften entfallen. Im Jahr
1993 war die Kohorte 3 bereits in der Altersgruppe 45-49 Jahre.

Tabelle 3.8-6:  Nettogrundvermdgen je Haushalt nach Kohorten, Westdeutschland

Kohorte 1983 1988 1993
1 30.555 75.739 126.895
2 84.984 115.685 178.184
3 119.745 153.150 213.955
4 156.376 181.086 238.046
5 189.524 191.838 226.795
6 189.209 183.915 218.853
7 178.886 179.801 221.577
8 161.564 160.337 179.580
9 135.829 (118.015) 152.397

10 105.070 (93.627) 113.621

11 (79.364) (84.339) (144.055)

Gesamt 126.187 131.670 163.542

Anmerkung: Mittelwert tUber alle Haushalte einer Kohorte; 1993 geschatzte Werte auf der Basis einer Kaufpreisunter-
suchung. Fallende Werte zwischen 1983 und 1988 in der Gruppe der &lteren Haushalte konnten auf Schenkungen beruhen.
Insbesondere im Fall der Kohorten 9 und 10 sind méglicherweise jedoch auch die aufgrund der erforderlichen Gruppen-
einteilung eingetretenen Verdnderungen in der Zusammensetzung fiir den Riickgang verantwortlich (vgl. a. die riicklaufi-
gen Anteile der Haushalte mit Grundvermogen in Tabelle 3.8-3). Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.
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In den alteren Kohorten war die Bruttogrundvermogensbildung wie auch die Verdande-
rung des Anteils der Haushalte mit Grundvermdgen gering. Veranderungen im Brutto-
grundvermdogensbestand sind demnach vornehmlich auf Wertsteigerungen und Erb-
schaften zuriickzufiihren. Gerade bei &lteren Haushalten spielen méglicherweise auch
angegebene Ruckibertragungsanpriiche nach der Wiedervereinigung eine beachtli-
che Rolle.

Tabelle 3.8-6 zeigt das Nettogrundvermdogen je Haushalt nach Kohorten. Danach ist
das Grundvermdgen der oben beispielhaft betrachteten Kohorte 3 im Zeitablauf deut-
lich gestiegen. Wahrend das Verhéltnis von Netto- zu Bruttogrundvermdgen 1983 in
dieser Kohorte bei etwa 64 % lag, betrug es 1993 etwa 78 %.

Die Nettogrundvermdgensbildung der Kohorte 3 war dabei anders als die Brutto-
grundvermdégensbildung sehr stabil (vgl. Tabelle 3.8-7) und betrug etwa 7.000 DM pro
Jahr.

Tabelle 3.8-7:  Nettogrundvermdégensbildung je Haushalt nach Kohorten, Westdeutschland

Kohorte 1983 1988 1993
1 3.358 5.176 6.469
2 4,674 5.727 7.056
3 6.751 7.058 7.210
4 6.239 5.903 6.553
5 5.285 4.438 4.899
6 5.509 3.508 4.032
7 3.763 3.120 2.347
8 2976 2.260 1.811
9 2.259 966 -1.280

10 1.317 728 457

1 979 649 1177

Anmerkung: Mittelwert Gber alle Haushalte einer Kohorte. Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.

In der Darstellung eines Altersprofiles wird die Kohortendarstellung verdichtet
und stilisiert. Abbildung 3.8-3 zeigt das aus den Angaben Uber alle Kohorten abge-
leitete, stilisierte Altersprofil der Haushalte des Geburtsjahrganges 1931. Der Anteil
der Haushalte mit Grundvermdgen steigt zunachst stark an und erreicht dann
einen Plateauwert, den er bis ins hohe Alter beibehalt.* Die angegebenen Anteils-
werte kénnen auch als Wahrscheinlichkeit dafur interpretiert werden, dass ein
durchschnittlicher Haushalt dieses Geburtsjahrgangs in einem bestimmten Alter

41 Es handelt sich nicht um Beobachtungswerte, sondern um Modellschatzwerte. Haushalte aus dem Geburtsjahrgang
1931 im Alter von 80 Jahren kénnen erst im Jahr 2010 beobachtet werden.
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Grundvermogen besitzt. Eine Schatzung des Altersprofils erfolgt hier allein fur den
Anteil der Haushalte mit Grundvermdgen. Fir die Grundvermdgensbestéande
erscheint es aufgrund der erheblichen Wertzuwdchse im Bestand allenfalls mit
einem erheblichen Auswand méglich, Zeiteffekte, Kohorteneffekte und Altersef-
fekte zu isolieren. Die Wertzuwdchse fuhren dazu, dass, wie bereits erwahnt, die
geschatzte Hohe der Grundvermogensbestande im Jahr 1978 mit einer hohen
Unsicherheit behaftet ist. Wirde man fir die Wertzuwéchse, die insbesondere im
Zeitraum zwischen 1978 und 1983 stattfanden, in der Schatzung der Alters- und
Kohortenprofile nicht gesondert kontrollieren, dann ergaben sich wenig realisti-
sche Profile. Die addquate Berticksichtigung des im langerfristigen Vergleich sehr
hohen Anstiegs der Baulandpreise zwischen dem ersten und dem zweiten Beob-
achtungsjahr, den Jahren 1978 und 1983, konnte hier nicht erfolgen.

Ebenso erscheint die Identifizierung von Alters- und Kohortenprofilen fir die Grund-
vermogensbildung nur schwer maoglich. Bei der Bildung von Bruttogrundvermogen
spielen Zeiteffekte, wie in Abschnitt 3.5.2 gezeigt wird, eine erhebliche Rolle.So war die
Bruttogrundvermdgensbildung je Haushalt im Jahr 1993 erheblich héher als im Jahr
1988.Diese Zeiteffekte diirften auf typische Schwankungen der Wohnungsbautatigkeit
zurlickgehen, die auf verschiedenen Ursachen, unter anderem Schwankungen in der
erwarteten Wohnungsnachfrage, beruhen.

Wesentlich weniger von Zeiteffekten beeinflusst ist dagegen die Nettogrund-
vermogensbildung. Fur diese konnten die Alters- und Kohortenprofile jedoch
wegen des fehlenden isolierten Ausweises der Immobilienkredite in der EVS 1978
nur auf der Basis der EVS 1983, 1988 und 1993 geschatzt werden. Hierauf wurde
verzichtet.

Abbildung 3.8-3 zeigt, dass innerhalb einer Geburtskohorte der Anteil der Haushalte
mit Grundvermogen typischerweise unter den jungen Haushalte sehr niedrig ist.
Anschlieend steigt der Anteil steil an. Etwa ab einem Alter von 45 Jahren nimmt der
Anteil der Haushalte mit Grundvermégen in einer Geburtskohorte nur noch langsam
zu. Ab einem Alter von 60 Jahren bleibt er anndhernd konstant.

Das dargestellte Altersprofil zeigt, dass dltere Haushalte - soweit sie nicht bereits
Uber Grundvermogen verfugen - allenfalls in geringem Umfang Grundvermdogen bil-
den bzw. auflésen. Aus dem Zeitvergleich des Anteils der Haushalte mit Grundver-
mogen in der hochsten unterschiedenen Altersgruppe in Abschnitt 3.4.1 hatte man
dieses bereits vermuten kdnnen.Vereinbar mit dem dargestellten Altersprofil ist auch
die Beobachtung, dass die Brutto- wie die Nettogrundvermégensbildung, die oben in
Abschnitt 3.5 dargestellt wird, in der hochsten Altersgruppe zwar positiv, aber gering
ist. Dies gilt fur alle Beobachtungsjahre. Tatsachlich sind die Unterschiede im Anteil
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der Haushalte mit Grundvermogen in der hochsten Altersgruppe zwischen den ver-
schiedenen Beobachtungsjahren daher mit hoher Sicherheit auf Kohorteneffekte
zurtickzuftihren. Auf das Ausmaf3 der Kohorteneffekte wird im folgenden ndher ein-
gegangen.

Abbildung 3.8-3: Altersprofil: Anteil der Haushalte mit Grundvermégen, (ABL), am Beispiel
eines Haushalts des Geburtsjahrgangs 1931
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Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.

Vor dem Hintergrund des Anstiegs des Anteils der Haushalte mit Grundvermdgen in
der hochsten Altersgruppen und dem aufgezeigten Altersprofil ist zu erwarten, dass
der Anteil der Haushalte mit Grundvermoégen in einem bestimmten Lebensalter fur
spatere Geburtskohorten hoher ist als fir frihere. Diese Erwartung bestatigt Abbil-
dung 3.8-4. Sie zeigt ein sogenanntes Generationenprofil. Es stellt beispielhaft dar, wie
sich das Vermdgen der 52-Jdhrigen im Zeitablauf entwickelt hat. Danach nimmt der
Anteil der Haushalte mit Grundvermégen im Alter von 52 Jahren im Zeitablauf (und
damit von Generation zu Generation) kontinuierlich zu. Im Jahr 1963 lag er bei etwa
35 % und stieg bis zum aktuellen Rand auf etwa 65 % an.
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Abbildung 3.8-4: Generationsprofil: Anteil der Haushalte mit Grundvermégen, (ABL), am Bei-

spiel eines Haushalts mit einer Bezugsperson im Alter von 52 Jahren
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Anmerkung: Lesebespiel: Furr das »Beobachtungsjahr 1952« wird der geschétzte Anteil der Haushalte mit Grundvermogen
der Geburtskohorte 1900 im Alter 52 ausgewiesen.
Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.

3.8.2 Zusammenfassende Betrachtung
fuar die Gruppe aller Haushalte
Tabelle 3.A1-1 zeigt zusammenfassend ausgewahlte KenngroBen fur die Entwicklung
der Grundvermogensbestdande, der Grundvermodgensbildung und der Grundvermé-
genseinkommen fiir die Gruppe aller Haushalte in Westdeutschland nach den Auswer-
tungen auf Basis der Einkommens- und Verbrauchsstichproben. Bei insgesamt steigen-
den Haushaltszahlen und einer sinkenden Anzahl der Personen je Haushalt hat sich der
Anteil der Haushalte mit Grundvermdégen im Zeitablauf erhoht. Angestiegen ist auch
das Bruttogrundvermdgen je Haushalt, die Summe des Grundvermégens der privaten
Haushalte sowie die aus dem Grundvermdgen resultierenden Einkommen.*? Die
42 Die Summe des Bruttogrundvermégens ist auch nach der EVS 1993 deutlich weiter angestiegen. Nach Schatzungen der
Deutschen Bundesbank (1999, S. 47) betrug das Wohnungsvermégen (einschl. anteiliger Grundstiicke, jedoch ohne
unbebaute Grundstiicke) der Haushalte in Westdeutschland etwa 6,5 Mrd. DM. Auf Basis der Angaben der Befragten

ergibt sich nach der EVS 1998 ein Bruttogrundvermoégen von etwa 6.700 Mrd. DM der Haushalte in Westdeutschland
(eigene Berechnung auf Basis der Angaben in Statistisches Bundesamt, 1999, S. 28).
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Ungleichheit in der Verteilung des Grundvermogens ist im Vergleich der EVS-Jahre
1978 bis 1993 gesunken. Die Bruttogrundvermégensbildung unterscheidet sich deut-
lich zwischen den Beobachtungsjahren. Erheblich geringere Unterschiede weist die
Nettogrundvermdgensbildung auf.

Der erwdhnte Anstieg der Bruttogrundvermdgen im Zeitablauf resultiert aus der
Grundvermdgensbildung aus laufendem Einkommen (sowie Geldvermdgensubertra-
gungen) und Wertsteigerungen im Bestand. Erbschaften lassen den Gesamtbestand
unberlhrt.® Leider ist die Grundvermoégensbildung fir die Jahre zwischen den EVS
Jahren nicht bekannt. Fiir eine grobe Gegeniberstellung der Verdanderung der
Bestande gegeniber der jeweils vorgehenden EVS und der Grundvermdgensbildung
sowie der Wertsteigerungen zwischen zwei EVS-Jahren werden im folgenden vereinfa-
chende Annahmen Uber die Grundvermdgensbildung in den Zwischenjahren getrof-
fen. Die Berechnungen weisen entsprechend moglicherweise nicht zu vernachlassi-
gende Ungenauigkeiten auf.

Unterstellt man flr eine Gberschlagige Rechnung eine durchschnittliche Anzahl an
Haushalten in den Jahren 1979 bis 1983 von 23 Mio. und eine durchschnittliche Brut-
togrundvermogensbildung von 4.600 DM, dann ergibt sich fur funf Jahre eine Brutto-
grundvermégensbildung von etwa 525 Mrd. DM. Reale Wertsteigerungen durften auch
nach Berlcksichtigung von Abschreibungen etwa 10-15 % des Vermdgens (280-420
Mrd. DM) betragen haben. Das Bruttogrundvermogen lag 1983 etwa 800 Mrd. DM tber
dem Wert des Jahres 1978.

Geht man fir die Jahre 1984 bis 1988 von einer durchschnittlichen Zahl von 24 Mio.
Haushalten und einer durchschnittlichen Bruttogrundvermodgensbildung von 4.000
DM aus, ergibt sich pro Jahr eine Bruttogrundvermégensbildung von 96 Mrd. DM bzw.
in funf Jahren 480 Mrd. DM. Unter Berticksichtigung der Abschreibungen durfte der
reale Zuwachs durch Wertsteigerungen jedoch eher negativ gewesen sein. Der
Zuwachs des Grundvermoégens betragt etwa 330 Mrd. DM.

43 Es wird nicht Gbersehen, dass unter der Annahme einer konstanten Grundvermégensbildung aus laufendem Einkom-
men das Grundvermogen im Zeitablauf umso starker zunimmt, je hoher die Grundvermégenserbschaften sind. Durch
die getroffene Aussage wird lediglich festgestellt, dass das vererbte Grundvermdégen innerhalb der Gesamtheit der
Haushalte verbleibt und insoweit das Grundvermdgen dieser Gesamtheit nicht erhoht.
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Tabelle 3.8-8:  Zusammenfassende Kenngréfen fiir die Entwicklung des Grundvermégens
der Haushalte in der EVS in Westdeutschland

1978 1983 1988 1993® 1993@
Anzahl der Haushalte (HH in Mio.) 22,05 23,47 24,69 28,92
Anzahl der Personen je HH 2.462 2414 2.256 2.253
Grundvermdgensbestande
Anteil der HH mit Grundvermogen
in % 43,2 46,0 46,6 50,7
Bruttogrundvermdégen
je HHin DM (126.347) 153.035 158.984 196.588 216.753
Summe des Bruttogrund-
vermoégens der HH in der EVS
in Mrd. DM (2.786) 3.592 3.925 5.684 6.267
Verteilung des Bruttogrundvermdgens
Gini-Koeffzient 0,76 0,74 0,72 0,70 0,68
Grundvermoégensbildung
Bruttogrundvermoégensbildung
je HHin DM 4.884 4425 3.735 7461
Nettogrundvermdégensbildung
je HHin DM (/) 3.779 3.614 4.357
Summe der Bruttogrund-
vermdgensbildung in Mrd. DM 107,7 103,9 92,2 215,8
Einkommen aus Grundvermoégen
Einkommen aus Grundvermdégen
ohne Abzug von Zinslasten
je HHin DM 4.012 4.486 4.978 6.006
Einkommen aus Grundvermdégen
nach Abzug von Zinslasten
je HHin DM 2916 2.818 3430 3.820

Anmerkung: 1993 einschlieflich der Haushalte von Ausléndern, ohne Haushalte von Ausléandern in den vorhergehenden
Jahren; (1) Werte geschatzt auf Basis der Einheitswertangaben und Umrechnungsfaktoren aus einer Kaufpreisuntersuchung,
(2) Werte auf Basis der Angaben der Befragten zum Verkehrswert ihres Grundvermogens.

Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS.

Unterstellt man fir die Jahre 1989 bis 1993 eine mittlere Bruttogrundvermdgensbil-
dung von 5.600 DM pro Jahr und eine durchschnittliche Anzahl der Haushalte von 27
Mio, dann ergibt sich eine Gesamtsumme der Bruttogrundvermégensbildung von etwa
750 Mrd. DM. Unterstellt man alternativ den Wert des Jahres 1993 fir die Jahre 1989-
1993, dann ergibt sich eine Bruttogrundvermégensbildung von gut 1.000 Mrd. DM. Die
realen Wertsteigerungen dirften positiv aber nicht sehr gro8 gewesen sein. Unterstellt
man eine Steigerung von etwa 3 % fur den Gesamtzeitraum, dann ergibt sich ein
Betrag von etwa 150 Mrd. DM. Der Zuwachs des geschatzten Bruttogrundvermégens
zwischen 1988 und 1993 betragt etwa 1730 Mrd. DM. Rechnet man hiervon die Vermo-
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gen der 1993 erstmals erfassten Haushalte von Ausldndern (etwa 70 Mrd.) sowie von
Haushalten tber der Einkommensgrenze der EVS 1988, jedoch unter jener der EVS
1993 (etwa 10 Mrd. DM) ab, verbleiben etwa 1650 Mrd. DM.

Auch wenn man in Betracht zieht, dass die Wertsteigerungen unter der oben getrof-
fenen Annahme moglicherweise unterschéatzt sein kdnnten, so dirfte doch ein nicht
unerheblicher Teil des Zuwachses auf angegebenen Rickubertragungsanspriche
beruhen. Das Statistische Bundesamt (1999, S. 13) fuhrt hierzu aus: »Die Angaben der
Haushalte im Jahre 1993 enthalten wahrscheinlich auch vermdgensrechtliche Anspri-
che, die nach der staatlichen Einigung der beiden Teile Deutschlands gestellt worden
waren, denen spater aber nicht statt gegeben wurde. So lagen nach Angaben des
Bundesamtes zur Regelung offener Vermdgensfragen allein im Immobilienbereich
[Hervorhebung durch den Verf.] mehr als zwei Millionen vermdgensrechtliche Anspru-
che vor.[...] Der GUberwiegende Teil davon betraf nicht den Unternehmensbereich son-
dern private Haushalte und hier vorwiegend solche, die im Westen ihren Wohnsitz hat-
ten. Ein Grof3teil dieser Anspriiche war jedoch bis zum 31.12.1997 abschldgig
beschieden worden.« Aufgrund der vorstehenden Auswertungen ist zu vermuten,
jedoch nicht belegbar, dass die in der EVS 1993 angegebenen Riickiibertragungsan-
spriche mehrere Hundert Mrd. DM betragen. In der EVS 1993 mussten die Einheits-
werte aufgrund fehlender Angaben »haufiger« geschdtzt werden (vgl. Statistisches
Bundesamt, 1999, S. 15). Mdglicherweise war gerade Haushalten mit Rickibertra-
gungsanspriichen der Einheitswert nicht bekannt.

Anders als den Gesamtbestand kdnnen Erbschaften den Grundvermdgensbestand je
Haushalt beeinflussen. Allerdings ergibt sich der Zuwachs im Grundvermdégensbestand
nicht als Summe aus der Bruttogrundvermogensbildung, den Wertsteigerungen und
den Erbschaften. So fuhren Erbschaften (unter vereinfachenden Annahmen) nur dann
in vollem Umfang zu einem Zuwachs des Grundvermé&gens je Haushalt, wenn die jun-
gen Generationen mindestens genau so viel Grundvermdgen selbst bilden, wie von der
vererbenden Generation hinterlassen wird. Aufgrund der in der Realitdt unterschied-
lichen Vermdgensbildung und der unterschiedlichen GroéBe verschiedener Kohorten
ldsst sich keine Aufteilung des Vermdgenszuwachses auf unterschiedliche Quellen vor-
nehmen. Dies ist lediglich fur unterschiedliche Kohorten zumindest in grober Form
moglich (vgl. Abschnitt 3.8.1). AbschlieBend sei darauf hingewiesen, dass der (zu ver-
mutende) Beitrag der Erbschaften im Zeitablauf deutlich zugenommen hat (vgl. oben
Tabelle 3.6-6).
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4. GELDVERMOGEN
UND GRUNDVERMOGEN

Ein Verteilungsmaf fur die Ungleichheit der gemeinsamen Verteilung von Bruttogeld-
und Nettogrundvermdgen kann aufgrund der Arbeitsteilung in der Behandlung der
beiden Themen in diesem Projekt nicht angegeben werden. Die (allein mogliche)
Betrachtung der Mittelwerte fir Haushaltsgruppen fiihrt dennoch zu interessanten Ver-
teilungsaussagen.

4.1 ALLE HAUSHALTE

Die Summe aus Bruttogeldvermdgen und Nettogrundvermégen betrug im Jahr 1993
im Durchschnitt Gber alle Haushalte in den alten Bundesléndern rd. 250.000 DM je
Haushalt (Tabelle 4.1-1). In den neuen Bundeslandern lag der entsprechende Betrag
mit rd. 90.000 DM je Haushalt deutlich darunter.

Tabelle 4.1-1:  Bruttogeldvermégen und Nettogrundvermégen je Haushalt” in DM?

(Mittelwerte)
Bruttogeldvermdgen® Nettogrundvermdgen® Zusammen
1993 NBL 36.100 50.500 86.600
1993 ABL 87.800 163.500 251.400
1988 81.000 131.700 212.700
1983 70.500 126.200 196.700
1978 62.300 104.800 167.100

1) Ohne nicht durch die EVS erfasste Haushalte

2) in Preisen von 1993

3) Einschl. Lebensversicherungen

4) Verkehrswerte anhand einer Kaufpreisuntersuchung

Die Summe aus Bruttogeld- und Nettogrundvermdégen je Haushalt hat sich in den 15
hier beobachteten Jahren um rd. 85.000 DM erhoht. Anders ausgedriickt hat sich der
Vermogensbestand des Jahres 1978 bis zum Jahr 1993 etwa um die Halfte erhoht.
Auf das Nettogrundvermdégen entfallen in Westdeutschland knapp zwei Drittel des
gemeinsamen Vermodgensbestandes und auf das Bruttogeldverm&gen gut ein Drittel.
Diese GroBenordnungen gelten in allen Beobachtungsjahren. Eine weitergehende
Kommentierung des zeitlichen Verlaufs der Entwicklung des gemeinsamen Vermo-
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gensbestandes erscheint nicht sinnvoll, weil im Bild des zeitlichen Verlaufes alle Unsi-
cherheiten in den Schatzverfahren zum Ausdruck kommen. Dazu gehort insbesondere
das unterschiedliche Gewicht der nicht in der EVS erfassten Haushalte in den einzelnen
Erhebungsjahren. Hinter dem Durchschnitt ber alle Haushalte stehen dramatische
Unterschiede zwischen den Haushalten. Diese werden in den nachfolgenden Kapiteln
im Einzelnen beleuchtet.

Obwohl die Vermdgensbestande der privaten Haushalte hier bereits sehr umfassend
dargestellt sind, ist darauf hinzuweisen, dass weitere wichtige Vermogensbestandteile
fehlen. Dies gilt insbesondere einerseits fiir das Betriebsverm6gen und andererseits fir
die vermdgensartigen Anspriiche an die Sozialversicherung.* Diese beiden Aspekte
werden im folgenden Abschnitt angerissen.

4.2 NACH UBERWIEGENDEM LEBENSUNTERHALT

Die Selbstandigenhaushalte verfligen tber Geld- und Grundvermdgen, das im Durch-
schnitt je Haushalt mehr als doppelt so hoch ist wie das der anderen Haushalte (Tabelle
4.2-1). Beim Grundvermogen ist die Relation der Vermogen der Selbstandigenhaus-
halte zum durchschnittlichen Vermégen im Allgemeinen etwas hoher als beim Geld-
vermdgen. Die anderen Haushaltsgruppen (Arbeiter/Angestellte, Beamte, Rentner/Pen-
siondre) liegen mit ihrem Geld- und Grundvermégen nahe beim Durchschnitt.
Arbeitslosenhaushalte und Haushalte von Sozialhilfeempfangern sind in dieser Gliede-
rung nicht dargestellt.

Ein wesentlicher Unterschied zwischen den Selbstandigenhaushalten und den
Arbeiter-/Angestellten-/Beamtenhaushalten besteht in der Altersversorgung. Wie
bereits mehrfach erwahnt, sichern Selbstandigenhaushalte ihren Lebensunterhalt im
Alter vorwiegend durch den Aufbau von Vermdégen, wahrend die Haushalte von
unselbstandig Erwerbstatigen ihre Altersversorgung im Wesentlichen auf Einzahlungen
in das umlagefinanzierte Rentenversicherungssystem sichern. Dies verschafft ihnen
einen vermogensadhnlichen Anspruch auf Leistungen. Unter dem Aspekt der Alterssi-
cherung vergleichbare Vermdgensangaben erhdlt man, indem zu dem Vermégen der
Haushalte von unselbstandig Erwerbstatigen der Wert des Quasi-Vermdgens aus
Anspriichen gegen die gesetzliche Rentenversicherung hinzugefiigt wird. Nach den
Angaben von Borsch-Supan betrégt das Quasi-Vermogen, das der Anwartschaft auf
eine Durchschnittsrente entspricht, bei der derzeitigen Lebenserwartung und einem

44 AuBerdem fehlt das private Gebrauchsvermogen.
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Zinssatz von 5 % etwa 280.000 DM. Geht man davon aus, dass die Haushalte von
unselbstandig Erwerbstatigen zu einem bestimmten Zeitpunkt aufgrund ihrer indivi-
duellen Erwerbsbiografie im Durchschnitt gerade die Halfte dieses Anspruchs erwor-
ben haben, und dass die Rentner/Pensiondre im Durchschnitt etwa die Hélfte des
Anspruchs bereits verbraucht haben, dann ist bei den genannten Haushaltstypen zu
dem Vermdgensbestand aus Geld- und Grundvermdgen ein Quasi-Vermdgen von
jeweils Uiberschlagig 140.000 DM hinzuzufiigen (Tabelle 4.2-2). Damit verringert sich
der Abstand zwischen dem Vermdgensbestand der Selbstandigenhaushalte und der
anderen Haushalte.

Tabelle 4.2-1: Gemeinsame Verteilung von Geldvermégen und Grundvermégen der Privat-

haushalte
Brutto- Netto- Zu- Brutto- Netto- Zu-
geld- grund- sam- geld- grund- sam-
vermog.| vermog. men | vermdg.| vermdg- men
in DM je Haushalt im Verhéltnis zu Gesamt
1993 NBL
Selbstandige 66.100 182.400 249.000 1.8 3.6 29
Arbeiter/Angestellte 40.000 59.400 99.000 1.1 1.2 1.1
Beamte 37.100 39.000 76.000 1.0 0.8 0.9
Rentner/Pensiondre 32.700 33.300 66.000 0.9 0.7 0.8
Gesamt 36.100 50.500 87.000 1.0 1.0 1.0
1993 ABL

Selbstandige 188.100 371.400 560.000 2.1 23 2.2
Arbeiter/Angestellte 82.700 146.100| 229.000 0.9 0.9 0.9
Beamte 104.800 181.000 286.000 1.2 1.1 1.1
Rentner/Pensiondre 86.200 171.300| 258.000 1.0 1.0 1.0
Gesamt 87.800 163.500 251.000 1.0 1.0 1.0

1988
Selbstandige 187.100 324.700 512.000 23 25 24
Arbeiter/Angestellte 78.100 128.500| 207.000 1.0 1.0 1.0
Beamte 90.500 139.200 230.000 1.1 1.1 1.1
Rentner/Pensiondre 78.900 124200 203.000 1.0 0.9 1.0
Gesamt 81.000 131.700 213.000 1.0 1.0 1.0

1983
Selbstandige 154.000| 341.400| 495.000 2.2 2.7 25
Arbeiter/Angestellte 67.700 127.400 195.000 1.0 1.0 1.0
Beamte 77.200 123.900| 201.000 1.1 1.0 1.0
Rentner/Pensiondre 66.900 103.800 171.000 0.9 0.8 0.9
Gesamt 70.500 126.200 197.000 1.0 1.0 1.0

1978
Selbstandige 127.900| 313.000| 441.000 2.1 3.0 2.6
Arbeiter/Angestellte 60.700 98.700 159.000 1.0 0.9 1.0
Beamte 69.600 93.000 163.000 1.1 0.9 1.0
Rentner/Pensiondre 53.800 80.100 134.000 0.9 0.8 0.8
Gesamt 62.300 104.800 167.000 1.0 1.0 1.0
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Andererseits verfligen die Selbstandigenhaushalte auch Gber Betriebsvermégen, das
sie fur ihre Alterssicherung einsetzen kénnen. Zum Betriebsvermdgen werden in die-
sem Gutachten keine Aussagen getroffen. Eine Vorstellung von der relevanten GroBRen-
ordnung des Betriebsvermégens vermitteln die bei der Ubernahme von Praxen von
Freiberuflern gezahlten Betrage. Diese setzen sich aus dem Substanzwert (dem Gegen-
wert fUr die apparative Ausstattung) und dem Goodwill zusammen. Der Wert einer
Arztpraxis liegt je nach Fachrichtung und Gro3e zwischen 200.000 und 400.000 DM.*
Uber die im Durchschnitt noch auf der Praxis lastenden Schulden (Anschaffungskredit
fur Investitionen, Betriebsmittelkredit) liegen keine Angaben vor. Geht man von einem
mittleren Netto-Betriebsvermdgen der Selbstandigen in Hohe von 300.000 DM aus,
dann erhoht sich der Vermogensbestand der Selbstandigenhaushalte entsprechend.

Alle Aspekte zusammengenommen verfiigen die Selbstandigenhaushalte schat-
zungsweise Uber ein Vermogen* von etwa 800.000 bis 900.000 DM (Tabelle 4.2-2). Auch
nach der - hier sehr schematisch vorgenommenen — Korrektur der Vermdgensbe-
stande um Quasi-Vermogen aus Anspriichen an die gesetzlichen Rentenversicherung
und von Betriebsvermdgen verfiigen die Selbstandigenhaushalte vermutlich Gber ein
Vermdgen, das mehr als doppelt so hoch ist wie das der Haushalte von unselbstdndig
Erwerbstatigen und Rentnern/Pensionéren.

Tabelle 4.2-2:  Vermégen einschl. Anspriiche aus Alterssicherung und Betriebsvermégen

Brutto- Netto- | Zusammen Virtuelles Betriebs- Gesamt
geld- grund- Vermégen | vermogen
vermodgen | vermdégen aus Alters-
sicherung
1993 ABL
Selbstandige 188.100 371.400 559.500 300.000 860.000
Arbeiter/
Angestellte 82.700 146.100 228.800 140.000 370.000
Beamte 104.800 181.000 285.800 140.000 430.000
Rentner/
Pensionare 86.200 171.300 257.500 140.000 400.000
Gesamt 87.800 163.500 251.300
Reiche Selb-
standige 783.200 2.276.000 3.059.200

45 Nach Angaben der Apotheker-Bank
46 Ohne Gebrauchsvermogen
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Neben den durch die EVS erfassten Selbstandigenhaushalten bestehen noch Haus-
halte, die wegen ihrer hohen Einkommen nicht in die EVS einbezogen werden (kén-
nen). In den vorstehenden Abschnitten ist deren Bruttogeldvermdgen und Netto-
grundvermégen geschatzt worden. Im Jahr 1993 handelt es sich um rd. 230.000
Haushalte. Deren Geldvermdgen belief sich auf 200 Mrd. DM, und das Nettogrundver-
mogen betrug 530 Mrd. DM. Dies sind zusammen 730 Mrd. DM. Pro Haushalt gerechnet
handelt es sich um ein Bruttogeldvermdgen von 870.000 DM und ein Nettogrundver-
mdgen von 2.280.000 DM; zusammen 3,15 Mio. DM je Haushalt.

4.3 NACH ALTERSGRUPPEN

Im Jahr 1993 verfuigen die jingeren Haushalte Giber ein Vermdgen, das um rd. die Halfte
geringer ist als das im Durchschnitt (als Summe aus Bruttogeld- und Nettogrundver-
mogen) Uber alle Haushalte.

Bei den Haushalten der ndchsthéheren Altersgruppe (40-54) ist das Vermdgen um rd.
25 % hoher als im Durchschnitt. Am Wohlhabendsten sind die Haushalte der Alters-
gruppe 55-65; deren Vermdogen ist um rd. ein Drittel hoher als im Durchschnitt. Die Ver-
mogen der dltesten Haushalte entsprechen in der Gré8enordnung dem Durchschnitt
Uber alle Haushalte.

In der Abstufung der Vermégensverhaltnisse der Altersgruppen zueinander gelten
diese Ergebnisse auch fir die frilheren Beobachtungsjahre. In den friiheren Beobach-
tungsjahren liegt das durchschnittliche Vermdgen in der dltesten Haushaltsgruppe
jedoch unter dem Durchschnitt, und dies um so stérker, je weiter die Erhebungsjahre
zurlckliegen. Hinter dieser Entwicklung stehen vor allem die Auswirkungen von Kohor-
teneffekten. Diese werden im nachsten Abschnitt untersucht.

Die Verteilung des Gesamtvermdgens auf die Altersgruppen wird von den Verhalt-
nissen bei dem Nettogrundvermdgen dominiert. Deren Anteil am Gesamtvermégen
betragt in allen Altersgruppen rd. zwei Drittel, wobei in der jlingsten Altersgruppe der
genannte Anteil durchgehend etwas niedriger ist.
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Tabelle 4.3-1:

Gemeinsame Verteilung von Bruttogeld- und Nettogrundvermégen nach
Altersgruppen 1978—1993

Anteil
Bruttogeld- | Nettogrund- Zu- | Bruttogeld- | Nettogrund- Zu- | Nettogrund-
vermogen 0g 0g vermogen sammen vermdgen
in DM je Haushalt Abweichung gegeniiber Gesamt in % in%
1993 NBL
Bis 39 27398 55146 83000 -24.1 9.2 -4.6 66.4
40-54 45307 76123 121000 256 50.8 39.1 62.9
55-65 42169 58742 101000 16.9 16.4 16.1 58.2
66 und alter 33235 29203 62000 -79 -42.1 -28.7 47.1
Zusammen 36085 50480 87000 0.0 0.0 0.0 58.0
1993 ABL

Bis 39 54215 77994 132000 -383 -523 -47.4 59.1
40-54 105412 209829 315000 20.0 283 255 66.6
55-65 117174 225953 343000 334 38.2 36.7 65.9
66 und alter 88687 173682 262000 1.0 6.2 44 66.3
Zusammen 87840 163542 251000 0.0 0.0 0.0 65.2

1988
Bis 39 50122 69959 120000 -38.1 -46.9 -43.7 583
40-54 97430 176843 274000 20.2 343 28.6 64.5
55-65 107017 181604 289000 321 379 35.7 62.8
66 und alter 78978 116244 195000 -25 -11.7 -85 59.6
Zusammen 81037 131670 213000 0.0 0.0 0.0 61.8

1983
Bis 39 46401 71198 118000 -343 -43.7 -40.2 60.4
40-54 81789 177256 259000 16.0 40.6 316 68.5
55-65 91906 169392 261000 303 343 326 64.9
66 und élter 69553 101100 171000 -15 -19.9 -133 59.2
Zusammen 70525 126187 197000 0.0 0.0 0.0 64.2

1978
Bis 39 49711 72872 123000 -20.2 -304 -26.3 59.2
40-54 71731 142038 214000 15.1 356 28.1 66.4
55-65 74474 130514 205000 19.5 246 228 63.7
66 und élter 56024 79533 136000 -10.1 -24.1 -18.6 58.5
Zusammen 62304 104750 167000 0.0 0.0 0.0 62.7

4.4 NACH KOHORTEN

Die Kohortenanalyse der Summe von Bruttogeld- und Nettogrundvermégen bestéatigt

im Wesentlichen die Erkenntnisse, die bereits bei der Analyse der einzelnen Vermo-

gensarten gewonnen werden (Abbildung 4.4-1). Ausgehend von dem jeweiligen Aus-

gangsbestand bilden alle Kohorten Vermégen. Im Alter (ab ca. 60 Jahren) ist die Ver-
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mogensbildung nur noch wenig ausgepragt, in den jiingeren Jahren verlauft sie sehr
kraftig. Altere Kohorten weisen geringere Vermégensbestiande als jiingere Kohorten
auf, weil sie von einem geringeren Ausgangsniveau aus alt geworden sind. Hierin wir-
ken noch immer die Folgen der Verm&gensverluste in der Zeit des zweiten Weltkrieges
nach. In der Nachkriegszeit standen diesen Kohorten weniger Zeit zur Verfiigung als
den nachfolgenden Kohorten, um Vermégen aufzubauen. Kohorten, die zum Beginn
der Wiederaufbauphase geboren wurden (Kohorten 3, 2 und 1), werden im Durch-
schnitt ein deutlich hdheres Vermdgen aufbauen kénnen als ihre Vorgdnger.

Abbildung 4.4-1: Kohortenanalyse des Gesamtvermégens 1983 — 1993 (Mittelwerte)
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4.5 VERMOGEN UND EINKOMMEN

Im Jahr 1993 verfugt das Viertel der westdeutschen Haushalte mit dem niedrigsten
Haushaltseinkommen tber ein Vermdgen, das um mindestens 70 % geringer ist als im
Durchschnitt tber alle Haushalte. Im Gegensatz dazu verfugt das Viertel der westdeut-
schen Haushalte mit dem hdchsten Haushaltsnettoeinkommen tiber ein Vermégen,
das mindestens doppelt so hoch ist wie der Durchschnitt. Das Vermégen ist eine
nahezu perfekt lineare Funktion des Einkommens, wenn man die vier Messpunkte mit-
einander verbindet (Abbildung 4.5-1).
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Zu jeder DM Einkommen gehoren 1993 etwa 4.70 DM Vermoégen. Die Relation Ver-

maogen/Einkommen steigt im Zeitablauf an. Im Jahr 1978 betragt sie 3.40 DM Vermé-
gen/1 DM Einkommen; im Jahr 1983 belduft sie sich auf 4.40 DM und im Jahr 1988 auf

4.50 DM.

Tabelle 4.5-1: Gesamtvermégen nach Einkommensquartilen 1978-1993

Anteil
Haushalts- Bruttogeld- | Nettogrund- Zu- | Bruttogeld- | Nettogrund- Zu- | Nettogrund-
netto- vermdgen vermdgen sammen vermdgen vermdgen sammen vermdgen
einkommen in DM je Haushalt Abweichung gegeniiber Gesamt in % in %
1993 NBL
1. Quartil 16877 12614 29000 -53.2 -75.0 -66.7 435
2.Quartil 27069 30096 57000 -25.0 -40.4 -345 52.8
3.Quartil 37660 61346 99000 44 215 13.8 62.0
4. Quartil 62779 97958 161000 74.0 94.1 85.1 60.8
Zusammen 36085 50480 87000 0.0 0.0 0.0 58.0
1993 ABL
1.Quartil 28350 46978 75000 -67.7 -71.3 -70.1 62.6
2.Quartil 58564 111438 170000 -333 -319 -323 65.6
3.Quartil 87740 172695 260000 -0.1 5.6 36 66.4
4.Quartil 176731 323101 500000 101.2 97.6 99.2 64.6
Zusammen 87840 163542 251000 0.0 0.0 0.0 65.2
1988
1. Quartil 25940 36526 62000 -68.0 -54.9 -61.7 589
2. Quartil 54934 83031 138000 -322 25 -14.8 60.2
3.Quartil 84612 147292 232000 44 81.8 432 63.5
4.Quartil 158605 259778 418000 95.7 220.6 158.0 62.1
Zusammen 81037 81037 162000 0.0 0.0 0.0 50.0
1983
1.Quartil 25345 34739 60000 -64.1 -72.5 -69.5 57.9
2.Quartil 49634 78607 128000 -29.6 -37.7 -35.0 614
3.Quartil 70864 132570 203000 0.5 5.1 3.0 65.3
4.Quartil 136248 258861 395000 93.2 105.1 100.5 65.5
Zusammen 70525 126187 197000 0.0 0.0 0.0 64.1
1978
1.Quartil 26839 32873 60000 -56.9 -68.6 -64.1 54.8
2.Quartil 47249 71621 119000 -24.2 -31.6 -28.7 60.2
3.Quartil 63532 107849 171000 20 3.0 24 63.1
4. Quartil 111622 206713 318000 79.2 97.3 90.4 65.0
Zusammen 62304 104750 167000 0.0 0.0 0.0 62.7
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Abbildung 4.5-1: Zusammenhang zwischen Einkommen und Vermégen (Summe aus Brutto-

geld- und Nettogrundvermdégen) 1987 bis 1993 ABL
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5. EINKOMMEN UND
SEINE VERTEILUNG

5.1 EINLEITUNG

Fir die Analyse der personalen Einkommensverteilung stehen in Deutschland im
Wesentlichen drei Datenquellen zur Verfligung, namlich die verfigbaren Einkommen
nach Haushaltsgruppen, die im Rahmen der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung
(VGR) ermittelt werden, die Einkommens- und Verbrauchsstichproben (EVS) des Stati-
stischen Bundesamtes sowie das Soziookonomische Panel des DIW. Die folgenden Aus-
fuhrungen stitzen sich auf die beiden zuerst genannten Quellen.” In der Darstellung
der Einkommensverteilung wird die Aufmerksamkeit zundchst auf die unterschied-
lichen Niveaus der Einkommen in den beiden Quellen und die Probleme, die mit einem
Niveauvergleich verbunden sind, gelenkt.

Die Auswertung der EVS erlaubt Aussagen zu der Schichtung der Einkommen inner-
halb einzelner Haushaltstypen und differenziert nach Einkommensarten. Die VGR-
Ergebnisse sind die Grundlage fir eine knappe Darstellung der zeitlichen Dynamik der
Entwicklung der Einkommen in der doppelten Differenzierung nach Haushaltstypen
und Einkommensarten.

In Abschnitt 5.5 werden Aussagen zur Struktur der Einkommen bei Haushalten mit
sehr hohem Einkommen getroffen. Diese Haushalte werden durch die EVS nicht erfasst.

In Kapitel 5.6 werden verschiedene Aspekte beleuchtet, die die Einkommensvertei-
lung deutlich beeinflussen, wenn man der Analyse einen erweiterten Einkommensbe-
griff zugrundelegt.

5.2 EINKOMMENSVERTEILUNG NACH HAUSHALTSTYPEN
UND EINKOMMENSARTEN 1993

5.2.1 Vorbemerkung
Die im Jahr 1993 gegebene Einkommensverteilung wird anhand der Ergebnisse der
Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung und der Einkommens- und Verbrauchsstich-

47 Alle aus der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung entnommenen Daten beziehen sich - soweit nicht ausdriicklich ver-
merkt — auf den Rechenstand vor der Umstellung auf das Européische System Volkswirtschaftlicher Gesamtrechnung
1995 (ESVG 1995).

173



probe in der doppelten Differenzierung nach Haushaltstypen und nach Einkommens-
arten dargestellt. Die Analyse zeigt darliber hinaus die erheblichen konzeptionellen
und definitorischen Unterschiede zwischen den beiden Quellen auf. Die Kenntnis der
Unterschiede ermdglicht ein besseres Verstandnis der zahlenmaRigen Ergebnisse aus
den beiden Quellen. Dies gilt insbesondere fir die Unterschiede bei den Einkommen
aus Unternehmertatigkeit und Vermogen.

5.2.2 Verfiigbare Einkommen nach Haushaltstypen

und Einkommensarten in der Volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnung

Die seit langerem im Rahmen der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung durchge-
fuhrte Berechnung der Verfligbaren Einkommen nach Haushaltstypen unterscheidet
acht Haushaltstypen. Dem Konzept entsprechend ist jeweils der gesamte Haushalt
nach den Eigenschaften der Bezugsperson einem Haushaltstyp zugeordnet. Zum Ein-
kommen des Haushalts gehéren die Einkommen aller Haushaltsmitglieder.

Das Niveau der Verfligbaren Einkommen der Haushaltstypen im Jahr 1993 ist sehr
unterschiedlich (Tabelle 5.2-1).” Nach den Berechnungsergebnissen ist das durch-
schnittliche Verfligbare Einkommen in der Gruppe der Selbstdndigenhaushalte
(einschl. Haushalte von Landwirten) weit mehr als doppelt so hoch wie das Verfugbare

Tabelle 5.2-1:  Verfiigbares Einkommen der Privaten Haushalte nach Haushaltstypen 1993

Verfiigbares Einkommen 1993

in DM Differenz zum
Haushaltstyp je Haushalt Durchschnitt in %
Selbstandigenhaushalte 136.100 124,7
Beamtenhaushalte 80.800 43,5
Angestelltenhaushalte 66.300 17,8
Arbeiterhaushalte 53.800 -4,4
Arbeitslosenhaushalte 36.700 -34,8
Rentnerhaushalte 39.400 -30,0
Pensionarshaushalte 61.500 9,2
Sozialhilfeempfangerhaushalte 26.400 -53,1
Privathaushalte Zusammen 56.300 0,0

Quelle: Statistisches Bundesamt (VGR)

48 Berechnungsergebnisse der Verfiigbaren Einkommen nach Haushaltsgruppen liegen fiir die ABL fiir die Jahre 1972 bis
1993 sowie fir Deutschland fur die Jahre 1991 bis 1996 vor. Die im Folgenden dargestellten Ergebnisse beziehen sich
meist auf Deutschland und auf das Jahr 1993. Der Grund fiir die Wahl des Jahres 1993 ist, dass die aktuellsten verfiigba-
ren EVS-Ergebnisse fur das Jahr 1993 vorliegen. Allen Berechnungen liegt das traditionelle Konzept der VGR zugrunde,
nach den neuen ESVG liegen noch keine Ergebnisse nach Haushaltsgruppen vor. In der VGR-Berechnung nach Haus-
haltsgruppen sind die Haushalte nicht nur nach dem Haushaltstyp gegliedert, sondern auch nach der Personenzahl und
nach dem Geschlecht der Bezugsperson. Auf diesen Teil der Ergebnisse wird hier nicht Bezug genommen.

174



Einkommen im Durchschnitt Gber alle Haushaltstypen. Andererseits betragt das durch-
schnittliche verfligbare Einkommen der Haushalte von Sozialhilfeempfangern weniger
als die Halfte des verfligbaren Einkommens im Durchschnitt tber alle Haushaltstypen.
Das verfiigbare Einkommen der Selbstandigenhaushalte ist im Durchschnitt mehr als
funf mal so hoch wie das der Sozialhilfeempfanger.

Unter den Arbeitnehmerhaushalten verfligen die Beamtenhaushalte iber das hochste
Einkommen. Es ist um deutlich mehr als 40 % hoher als das verfiigbare Einkommen im
Durchschnitt aller Haushalte, der Abstand zur nachstfolgenden Gruppe der Angestellten-
haushalte betragt 26 Prozentpunkte. Die Arbeiterhaushalte liegen mit ihren verfligbaren
Einkommen um fast 5 % unter dem Gesamtdurchschnitt. Unter den Seniorenhaushalten
sind die Pensiondrshaushalte weitaus besser gestellt als die (Sozial-)Rentnerhaushalte.
Das verfugbare Einkommen der Pensiondrshaushalte liegt um rd. 10 % Uber dem
Gesamtdurchschnitt, das der Rentnerhaushalte um 30 % darunter.

Nicht ganz so unglinstig wie bei den Sozialhilfeempfangern ist die Situation bei den
Haushalten der Arbeitslosen. Deren Einkommen liegt um 35 % unter dem Gesamtdurch-
schnitt, gegeniiber dem Sozialhilfeempfanger sind dies rd. 18 Prozentpunkte mehr.

Die oben vorgestellten Ergebnisse zu den Niveaus der Verfligbaren Einkommen nach
Haushaltstypen werden in den folgenden Kapiteln durch Einbeziehung zusatzlicher
Aspekte teilweise stark relativiert.

Unter den verschiedenen Komponenten, aus denen das verfligbare Einkommen
berechnet wird, haben die Bruttoeinkommen aus unselbsténdiger Arbeit das hochste
Gewicht (Tabelle 5.2-2).

Tabelle 5.2-2:  Komponenten des Verfiigbaren Einkommens 1993

inDM in % des
Einkommens-/Transferart je Haushalt | Verfiigbaren Einkommens
+ Bruttoeinkommen aus unselbstandiger Tatigkeit +49.500 87,9
+ Bruttoeinkommen aus Unternehmertatigkeit +13.500 24,0
+ Bruttoeinkommen aus Vermdgen +4.600 8,2
+ Empfangene soziale Leistungen +17.000 30,2
+ Sonstige empfangene laufende Ubertragungen +3.100 55
- Direkte Steuern - 8.900 15,8
- Sozialbeitrage der Arbeitgeber -9.100 16,2
- Sozialbeitrage der Arbeitnehmer - 8.800 15,6
- Sonstige geleistete laufende Ubertragungen - 4.500 8,0
= Verfugbares Einkommen =56.300 100,0
+ Bruttoerwerbs- und Vermogenseinkommen +67.600 120,1
+ Empfangene laufende Ubertragungen +20.100 357
- Geleistete laufende Ubertragungen -31.300 55,6
= Verfligbares Einkommen =56.300 100,0
Differenzen in den Summen durch Runden. Quelle: Statistisches Bundesamt (VGR)
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Die Angaben in Tabelle 5.2-2 verstehen sich als statistischer Durchschnitt je Haushalt
und Jahr.lhre Hohe hangt sehr stark von dem Anteil der jeweils betroffenen Haushalte
an der Gesamtheit aller Haushalte ab; die Durchschnittsbildung erfolgt jeweils tiber alle
Haushalte des entsprechenden Typs, auch wenn eine Einkommens- oder Transferart
nur einen kleinen Anteil der Haushalte betrifft. In einem solchen Fall wird der Durch-
schnitt sehr klein ausfallen.

Die Einkommen aus unselbstdandiger Arbeit, aus Unternehmertatigkeit und aus Ver-
mogen ergeben zusammen die Erwerbs- und Vermégenseinkommen. Diese sind um
rund 20 % hoher als das verfiigbare Einkommen. An den Erwerbs- und Vermdgensein-
kommen haben das Einkommen aus Unternehmertatigkeit einen Anteil von 20 % und
das Einkommen aus Vermdgen einen Anteil von 7 %.

Die erhebliche Bedeutung der staatlichen Einkommensumverteilung zeigt sich in
den groRen Betrigen fiir empfangene laufende Ubertragungen einerseits und gelei-
stete laufende Ubertragungen andererseits. Die geleisteten laufenden Ubertragun-
gen sind bedeutend héher als die empfangenen laufenden Ubertragungen, weil aus
den geleisteten laufenden Ubertragungen alle staatlichen Leistungen mitfinanziert
werden. Im Durchschnitt tiber alle Haushalte weisen die als Ergebnis der Einkommens-
umverteilung empfangenen laufenden Ubertragungen einen gréBeren Betrag auf als
die Bruttoeinkommen aus Unternehmertatigkeit und Vermégen.

Im Folgenden wird eine Tabelle (Tabelle 5.2-3) kommentiert, in der dargestellt ist, mit
welchem Betrag die unterschiedlichen Einkommens- und Transferarten in den einzel-
nen Haushaltstypen zum verfiigbaren Einkommen beitragen. Dabei ist auf eine Reihe
von Besonderheiten einzugehen, in denen die VGR-Konzepte sich vom alltéglichen Ver-
standnis unterscheiden.

Konzeptionell verstehen sich die Bruttoeinkommen aus unselbstédndiger Arbeit
einschlie8lich der Arbeitgeberbeitrdge zur Sozialversicherung. Deren Betrag ist in
Tabelle 5.2-3 einige Zeilen weiter unten auch gesondert dargestellt. Zu den Arbeitge-
berbeitragen gehéren neben den tatsachlichen Arbeitgeberbeitrédgen auch unterstellte
Arbeitgeberbeitrige (Ubersicht 5.2-1). Dies sind insbesondere die Leistungen fiir die
Beamtenversorgung (Pensionen) sowie die Leistungen fur Betriebsrenten einschliel3-
lich der Zufiihrungen zu den Riickstellungen fir betriebliche Ruhegeldverpflichtungen.
Zusammengenommen betragen die Arbeitgeberbeitrdge 327 Mrd. DM. Das sind bezo-
gen auf die Bruttolohn- und Gehaltssumme, d.h. auf das Bruttoeinkommen nach dem
alltdglichen Verstandnis, 22,5 %.

Das Bruttoeinkommen aus unselbstandiger Arbeit ist fir die Beamten-, Angestellten-
und Arbeiterhaushalte die wichtigste Einkommensquelle, jedoch erzielen auch andere
Haushaltsgruppen zum Teil nennenswerte Einkommen aus unselbstéandiger Arbeit. In
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der nach Haushaltstypen differenzierten Darstellung wirken sich die unterstellten
Arbeitgeberbeitrage besonders bei den Beamtenhaushalten aus. Die unterstellten
Arbeitgeberbeitrage fur die Beamtenversorgung betragen 33,81 Mrd. DM. Auf jeden
der 1.673.000 Beamtenhaushalte entfallen mithin rd.20.200 DM. Ohne die unterstellten
Arbeitgeberbeitrdge gerechnet sind die Bruttoeinkommen aus unselbsténdiger Tatig-
keit bei den Beamtenhaushalten um den genannten Betrag geringer als in Tabelle 5.2-
3.Sie liegen dann im Niveau zwischen den Arbeiter- und den Angestelltenhaushalten.
Auf das verfugbare Einkommen haben die unterstellten Arbeitgeberbeitrdge keinen
Einfluss, da sie in der Staffelrechnung zur Ermittlung des verfligbaren Einkommens wie-
der herausgerechnet werden.

Auf die detaillierte Zusammensetzung der tatsachlichen Arbeitgeber- und Arbeit-
nehmerbeitrage wird weiter unten noch ndher eingegangen.

Ubersicht 5.2-1: Ubergang von Bruttoeinkommen aus unselbstiindiger Arbeit auf die Brutto-
lohn- und Gehaltssumme 1993

Einkommens-/Transaktionsart Mrd. DM
Empfangene Bruttoeinkommen aus unselbstandiger Arbeit 1777,89
Arbeitgeberbeitrage 327,02
Tatsachliche Arbeitgeberbeitrage 256,15
Unterstellte Arbeitgeberbeitrage 70,87
fur die Beamtenversorgung 33,81
Zuftihrungen zu Rickstellungen fur betrieb-
liche Ruhegeldverpflichtungen 10,14
in Hohe der Betriebsrenten 18,67
Ubrige unterstellte Arbeitgeberbetrage 8,25
Bruttolohn- und Gehaltssumme 1450,87

Quelle: StBA, FS 18, Reihe 1.3, 1997, Tabellen 2.4.18 und 2.4.15. Alle Angaben beziehen sich auf den Sektor Private Haushalte

Die Bruttoeinkommen aus Unternehmertatigkeit setzen sich grundsétzlich aus den
entnommenen und den nicht entnommenen Gewinnen der Unternehmen ohne
eigene Rechtspersénlichkeit® zusammen (Ubersicht 5.2-2). Allerdings sind Angaben fiir
die nicht entnommenen Gewinne der Unternehmen ohne eigene Rechtspersonlichkeit
vom Statistischen Bundesamt zuletzt fur das Jahr 1992 und fir das frihere Bundesge-
biet veroffentlicht worden. Seinerzeit betrugen die entnommenen Gewinne der Unter-
nehmen ohne eigene Rechtspersonlichkeit 437,60 Mrd. DM, die nicht entnommenen
Gewinne der Unternehmen ohne eigene Rechtspersonlichkeit -66,38 Mrd. DM und die

49 Unternehmen mit eigener Rechtspersonlichkeit sind die Kapitalgesellschaften. Unternehmen ohne eigene Rechtsper-
sénlichkeit sind im Wesentlichen die Einzelunternehmen.
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Bruttoeinkommen aus Unternehmertatigkeit der Privaten Haushalte 371,22 Mrd. DM.
Die nicht entnommenen Gewinne der Unternehmen ohne eigene Rechtspersonlichkeit
sind in den meisten Jahren, fur die sie berechnet wurden, negativ gewesen. Dass sie
nicht mehr berechnet werden, hat die Bruttoeinkommen aus Unternehmertatigkeit der
privaten Haushalte entsprechend erhoht. Die Einkommen aus Wohnungsvermietung
einschlieBlich der unterstellten Mietzahlungen fiir die Eigennutzung von Wohnraum im
eigenen Besitz gehoren zu den Gewinnen der Unternehmen ohne eigene Rechtsper-
sonlichkeit.

Sie werden nicht mehr gesondert ausgewiesen. Zuletzt wurden fir das Jahr 1992
und das frihere Bundesgebiet Angaben verdffentlicht. Seinerzeit betrugen die Ein-
kommen aus Wohnungsvermietung 40,2 Mrd. DM. Ihr Anteil an den Bruttoeinkommen
aus Vermogen (fur 1992, ABL, einschl. nicht entnommene Gewinne der Unternehmen
ohne eigene Rechtspersonlichkeit) betrug 10,8 %.

Ubersicht 5.2-2: Bruttoeinkommen aus Unternehmertdtigkeit der Privaten Haushalte 1993

Einkommens-/Transaktionsart Mrd. DM
Entnommene Gewinne der Unternehmen ohne eigene Rechtspersonlichkeit 483,80
Nicht entnommene Gewinne der Unternehmen ohne eigene Rechtspersonlichkeit .

Quelle: StBA, FS 18, Reihe 1.3, 1997, Tabelle 2.3.1, Teil Private Haushalte. Alle Angaben beziehen sich auf den Sektor Private
Haushalte.

Die Bruttoeinkommen aus Unternehmertatigkeit konzentrieren sich ganz tiberwiegend
bei den Selbstandigenhaushalten (Tabelle 5.2-3). Die Ubrigen Haushaltstypen weisen
zwar ebenfalls Einkommen aus Unternehmertatigkeit auf, diese sind jedoch vergleichs-
weise gering. Sie speisen sich vermutlich weitgehend aus den unterstellten Mietzah-
lungen fir eigengenutzten Wohnraum.

Zu den Bruttoeinkommen aus Vermoégen gehoren Zinseinnahmen, Einnahmen aus
Pachten und Einnahmen aus Ausschittungen von Unternehmen mit eigener Rechts-
personlichkeit (Ubersicht 5.2-3). Zur Vermeidung von Missverstandnissen sollten die
Einkommen aus Vermogen besser Einkommen aus Geldvermégen genannt werden.
Dies stellt insbesondere klar, dass die Einkommen aus Immobilienvermdégen hier nicht
einbezogen sind.

50 In der EVS zdhlen die Einkommen aus Wohnungsvermietung demgegeniber zu den Vermégenseinkommen.
Engels und Sellin 1999.
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Ubersicht 5.2-3: Bruttoeinkommen aus (Geld-)Vermégen der Privaten Haushalte 1993

Einkommens-/Transaktionsart Mrd.DM
Ausschittungen der inlandischen Unternehmen mit eigener Rechtspersénlichkeit 18,48
Ausschuttungen der auslandischen Unternehmen mit eigener Rechtspersonlichkeit,

Zinsen, Nettopachten u.a. 11,98
Zinsen, Nettopachten u.d. von inlandischen Unternehmen 168,77
Zinsen auf 6ffentliche Schulden 13,12
abzuglich: Geleistete Vermdgenseinkommen (Konsumentenkreditzinsen) 40,14

Quelle: StBA, FS 18, Reihe 1.3, 1997, Tabelle 2.3.1, Teil Private Haushalte. Alle Angaben beziehen sich auf den Sektor Private
Haushalte.

Auch bei den Bruttoeinkommen aus (Geld-)Vermégen flie3t der bei weitem groite
Betrag pro Haushalt zu den Selbstdndigenhaushalten. Der Abstand zu den anderen
Haushaltstypen ist jedoch bei weitem nicht so groB wie bei den Einkommen aus Unter-
nehmertatigkeit.

Die Bruttoeinkommen aus unselbsténdiger Arbeit, aus Unternehmertatigkeit und
aus Vermoégen zusammen bilden die Bruttoerwerbs- und Vermdgenseinkommen.
Diese weisen bei den Selbstandigenhaushalten eine Groéfenordnung von rd.
180.000 DM pro Haushalt auf (Tabelle 5.2-3). Bei den Beamten-, Angestellten- und
Arbeiterhaushalten betragt die Summe der Erwerbs- und Vermogenseinkommen je
Haushalt um die 100.000.- DM, mit Abweichungen nach oben (Beamtenhaushalte
120.000.-; Angestelltenhaushalte 110.000.-) und unten (Arbeiterhaushalte 85.000.-). Die
Arbeitslosen-, Rentner- und Pensiondrshaushalte verfligen im Durchschnitt Gber
Erwerbs- und Vermdgenseinkommen in der GréBenordnung von um die 15.000.- je
Haushalt und Jahr. Bei ihnen bilden die empfangenen laufenden Ubertragungen die
wesentliche Existenzgrundlage. Kaum Uber Erwerbs- und Vermégenseinkommen ver-
fugen die Sozialhilfehaushalte.

Zu den empfangenen sozialen Leistungen gehoren eine Vielzahl verschiedener
Transaktionen, unter denen die Leistungen der Rentenversicherung, der Arbeitslosen-
versicherung sowie die &ffentlichen Pensionen sich besonders hervorheben (Ubersicht
5.2-4).
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Ubersicht 5.2-4: Empfangene soziale Leistungen der Privaten Haushalte 1993

Einkommens-/Transaktionsart Mrd.DM
Soziale Leistungen von Gebietskorperschaften 139,95
Versorgung der Kriegsopfer 9,79
Kriegsschadenrenten, Lastenausgleich 0,68
Laufende Wiedergutmachungsleistungen 0,24
Kriegsgefangenenentschadigungen usw. 0,46
Arbeitslosenhilfe 14,02
Sozialhilfe 20,91
Gesetzliches Kindergeld 21,11
Ausbildungsbeihilfen 2,32
Wohngeld 6,26
Offentliche Pensionen 40,98
Beihilfe usw.im &ffentlichen Dienst 4,75
Ubrige soziale Leistungen von den Gebietskérperschaften 18,44
Soziale Leistungen von den Sozialversicherungen 430,80
Rentenversicherung der Arbeiter 148,48
Rentenversicherung der Angestellten 123,20
Knappschaftliche Rentenversicherung 22,33
Zusatzversorgung im offentlichen Dienst 12,42
Landwirtschaftliche Alterskassen 4,46
Gesetzliche Krankenversicherung 19,80
Gesetzliche Unfallversicherung 11,38
Arbeitslosenversicherung 87,18
Offentliche Pensionen 1,36
Beihilfe usw.im &ffentlichen Dienst 0,19
Von Unternehmen 44,25
Betriebsrenten 24,21
Offentliche Pensionen 15,16
Beihilfe usw. 2,83
Renten der Versorgungswerke 2,05
Von der tbrigen Welt 0,77

Quelle: StBA, FS 18, Reihe 1.3, 1997, Tabelle 2.4.17. Alle Angaben beziehen sich auf den Sektor Private Haushalte.

Die héchsten Einkommen aus empfangenen sozialen Leistungen weisen — mit weitem

Abstand - die Pensionarshaushalte auf (Tabelle 5.2-3). Es folgen die Arbeitslosenhaus-

halte, die Rentnerhaushalte und die Haushalte von Sozialhilfeempfangern. Auch den

anderen Haushaltstypen flieen soziale Leistungen zu, jedoch in deutlich geringerem

Umfang als bei den anderen genannten Haushaltstypen.

Die sonstigen empfangenen laufenden Ubertragungen der privaten Haushalte

werden von den Schadensversicherungsleistungen dominiert (Ubersicht 5.2-5). Dabei

handelt es sich um Erstattungen der Kfz-Versicherungen, um Erstattungen fiir Gesund-

heitskosten bei privat Krankenversicherten sowie um Erstattungen bei Hausrat-, Haft-
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pflicht-, Unfall- u.a. Versicherungen. Die Erstattungen fuir Gesundheitskosten der privat
Krankenversicherten sind vermutlich der Grund daftir, dass die sonstigen empfangenen
laufenden Ubertragungen bei den Selbstindigenhaushalten bei weitem am héchsten
sind (Tabelle 5.2-3).In dieser Haushaltsgruppe sind besonders viele privat Krankenver-
sicherte anzutreffen.

Ubersicht 5.2-5: Sonstige empfangene laufende Ubertragungen der Privaten Haushalte 1993

Einkommens-/Transaktionsart Mrd. DM
Sozialbeitrdge der Privaten Haushalte 4,82
Schadensversicherungsleistungen 72,37
Ubrige laufende Ubertragungen vom Staat 25,14
Ubrige laufende Ubertragungen aus der iibrigen Welt 2,51

Quelle: StBA, FS 18, Reihe 1.3, 1997, Tabelle 2.4.18. Alle Angaben beziehen sich auf den Sektor Private Haushalte.

Die empfangenen sozialen Leistungen und die sonstigen empfangenen laufenden
Ubertragungen bilden zusammen die empfangenen laufenden Ubertragungen der
privaten Haushalte. Diese sind bei den Pensiondrshaushalten weitaus am hochsten
(Tabelle 5.2-3). Die Arbeitslosenhaushalte und die Rentnerhaushalte folgen mit deutli-
chem Abstand. Es folgen die Sozialhilfeempfangerhaushalte und — wegen der privaten
Krankenversicherung - die Selbstandigenhaushalte.

Die direkten Steuern setzen sich im Wesentlichen aus der Lohnsteuer und den
direkten Steuern auf Einkommen aus Unternehmertatigkeit und Vermégen zusammen
(Ubersicht 5.2-6).

Ubersicht 5.2-6: Geleistete direkte Steuern der Privaten Haushalte 1993

Einkommens-/Transaktionsart Mrd. DM
Lohnsteuer 259,32
Direkte Steuern auf Einkommen aus Unternehmertatigkeit und Vermogen 53,29
Steuern im Zusammenhang mit dem privaten Verbrauch 7,85

Quelle: StBA, FS 18, Reihe 1.3, 1997, Tabelle 2.4.14. Alle Angaben beziehen sich auf den Sektor Private Haushalte.

Bezieht man die direkten Steuern auf die Bruttoerwerbs- und Vermoégenseinkommen,
dann ergibt sich ein Prozentsatz von rd. 13 %. Dieser vergleichsweise geringe »Steuer-
satz« resultiert daraus, dass in der Summe der Erwerbs- und Vermdgenseinkommen
einige Einkommensstréme enthalten sind, die nicht der Steuerpflicht unterliegen, wie
insbesondere die Arbeitgeberbeitrage zu den Sozialversicherungen. Die Relation von
direkten Steuern zu Bruttoerwerbs- und Vermogenseinkommen abzuglich Sozialbei-
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trage der Arbeitgeber betragt im Durchschnitt 15,2 %. Bei den Selbstandigenhaushal-
ten, den Beamtenhaushalten und den Angestelltenhaushalten liegt sie mit 16,8 %,
16,5 % und 16,7 % leicht iber dem Durchschnitt. Unter dem Durchschnitt liegt die ent-
sprechende Relation bei den Arbeiterhaushalten (11,5 %), den Arbeitslosenhaushalten
(8,6 %), den Rentnerhaushalten (7,5 %) und den Haushalten von Sozialhilfeempféangern
(8,0 %). Bei den Pensiondrshaushalten ist die Bildung der entsprechenden BezugsgroRe
nicht sinnvoll, weil bei ihnen auch die empfangene Pensionen steuerpflichtig sind.

Die Sozialbeitrdage der Arbeitgeber und der Arbeitnehmer setzen sich, wie oben
bereits erwdhnt, aus tatsachlichen und unterstellten Beitrdgen zusammen. Die unter-
stellten Sozialbeitrdge (nur Arbeitgeberbeitrdge) sind oben bereits weiter aufgegliedert
worden.Im Folgenden liegt der Schwerpunkt der Darstellung auf der weiteren Aufglie-
derung der tatsachlichen Sozialbeitrdge. Dabei ist einerseits nach den Beitrdgen fur
(gebietsansassige) Arbeitnehmer und nach den Sonstigen Beitragen zu unterscheiden
(Ubersicht 5.2-7). Unter den sonstigen Beitrdgen dominieren die Beitrige des Staates
fur die Empfanger sozialer Leistungen. Dabei handelt es sich im Wesentlichen um die
Beitrdge der gesetzlichen Alterskassen zur Krankenversicherung der Rentner (analog zu
den Gegebenheiten bei den Arbeitnehmern tragt die Rentenversicherung den Arbeit-
geberanteil) sowie um die Beitrdge der Arbeitslosenversicherung zur Renten- und Kran-
kenversicherung der Arbeitslosen.

Die hochsten Sozialbeitrage (Arbeitgeber- und Arbeitnehmerbeitrag zusammen) lei-
sten mit 30.500 DM je Haushalt die Angestelltenhaushalte. Die Beitrdge der Beamten-
haushalte (einschl. der unterstellten Arbeitgeberbeitrdge) und der Arbeiter liegen mit
28.100 bzw. 28.000 DM etwas darunter. Die Sozialbeitrdge der Selbstdndigenhaushalte
sind mit 14.200 DM je Haushalt gerade genauso hoch wie die der Arbeitslosenhaus-
halte, wobei es sich bei den Sozialbeitragen der Arbeitslosenhaushalte (ebenso wie bei
den Rentnerhaushalten) etwa zur Hadlfte um Sozialbeitrdge des Staates fur Empfanger
sozialer Leistungen handeln durfte.

Die sonstigen geleisteten laufenden Ubertragungen (Ubersicht 5.2-8) werden
analog zu den sonstigen empfangenen laufenden Ubertragungen (Ubersicht 5.2-5)
von den Schadensversicherungen dominiert. Dabei handelt es sich im Wesentlichen
um die Versicherungspramie fur die Kfz-Versicherung, furr die Krankenversicherung bei
privat Krankenversicherten sowie flir Hausrat-, Haftpflicht-, Unfall- u.a. Schadensversi-
cherungen. Auf die Versicherungspramien flr privat Krankenversicherte entfallen rd.
40 % der Nettopramien fiir Schadensversicherungen.

183



“1dazuosspue|u| Sep Jne ydis uayaizaq uagebuy ||y ‘9L v € 3||99RL €661 ‘€' L dYIdY ‘8L S4 YEIS B]19ND

GE'SL §5'0C ¥€'0S 8L's £9'81T £€8'05¢C uswwesnz

- [430) ¥v'0 - 8L'6€ ww BUNIBYIISISAUSSO|SHIQUY

- - €00 €Ll - 68'SL BuniaydIsIan|jeun 3Yd1|Z19s9D

0g'TL €76l 86'GE Lyl 17'eL [4:3VA BuniaypisisAuuRLY BYd1[Z39539

S0'e 00'L 68'€l ¥9'C 89'501 06'0C1 uswiwesnz
Hunb10SIBAUBUSGRI|GIRIUIH "N -SIDYY

- - - o'l - - UISSYSIR|Y SYDI[IJeydSUIMpUET]

- - - - - ¥5'6 Bunbiosianziesnz

- 100 0€'0 - €Ll 66'L Bunuaypisianuaiuay aydipyeydsddeuy

G8'L 0€'0 €l's 95'0 96'65 €179 uay|[e1sabuy Jop bunisydisisausIudy

o'l 690 9’8 90 657y vT'Ly 191190y Jap BuniaydISISAUSUIURY

uabunysio-zos | uabunysia]zos | uabipueisqpas
abeiniag +jdwig 19p 19buejdwg any 19p abeiniag abeiniag
abuqn abenaquabiy sajee)s sap yieg | abenaqaydild -JIdwyauydqy -19qah1aqiy

abeiyiag abnsuos

Jawyauaaqiy abissesues)aiqab any abenieg

WQ "PAW Ul £661 IDDIS U3P UD 36D1312q|DIZOS YIIYIPSIDL :£-T'S IYIS42q)

184



Ubersicht 5.2-8: Sonstige geleistete laufende Ubertragungen der Privathaushalte 1993

Einkommens-/Transferart Mrd. DM
Soziale Leistungen Private Haushalte an Private Haushalte 3,40
Nettopramien fiir Schadensversicherungen 73,03
Ubrige laufende Ubertragungen an den Staat 14,57
Internationale private Ubertragungen 18,54

Quelle: StBA, FS 18, Reihe 1.3, 1997, Tabelle 2.4.18.

5.2.3 Haushaltsnettoeinkommen

nach Haushaltstypen und Einkommensarten in der EVS 1993
sowie im Vergleich zur VGR

Den Einkommen der einzelnen Haushaltstypen gemdss der oben dargestellten Berech-
nung im Rahmen der VGR kénnen Ergebnisse aus der Einkommens- und Verbrauchs-
stichprobe (EVS) 1993 zur Seite gestellt werden. Damit ist ein Briickenschlag von den
makrodkonomischen Ergebnissen der VGR zu den Individualergebnissen der EVS gege-
ben, der es mdglich macht, die Analyse der Einkommensverteilung um die Verteilung
innerhalb der einzelnen Haushaltstypen - auch differenziert nach Einkommens- und
Transaktionsarten — zu erweitern. Dies geschieht in Abschnitt 5.3.Im Folgenden werden
zundchst die Ergebnisse in der Gliederung nach Haushaltstypen und Einkommensarten
aus beiden Rechenwerken miteinander verglichen.

Die im Folgenden dargestellten Ergebnisse beziehen sich auf eine 90 %-Teilstich-
probe der EVS 1993. Die Haushaltstypen sind dabei in Analogie zur Vorgehensweise in
der VGR nach den Eigenschaften der Bezugsperson definiert. Ebenso wie dort gilt die
Summe der Einkommen aller Haushaltsmitglieder als Haushaltseinkommen. Raumliche
Darstellungseinheit ist Deutschland. Die Ergebnisse sind in Analogie zu Tabelle 5.2-3 als
Durchschnitt pro Haushalt und Jahr dargestellt, so dass die Ergebnisse aus beiden
Berechnungen unmittelbar miteinander verglichen werden kénnen (Tabelle 5.2-4).

Das Haushaltsnettoeinkommen (Verfligbare Einkommen) im Durchschnitt Gber alle
Haushalte ist in beiden Berechnungen nahezu identisch (EVS 56.400.-; VGR 56.300.-).
Dies ist der Fall, obwohl die Haushalte mit sehr hohen Einkommen in der EVS nicht ver-
treten sind, und obwohl beiden Rechenwerken eine grundsatzlich andere Vorgehens-
weise zugrundeliegt. Die Haushalte mit sehr hohen Einkommen sind Gegenstand von
Kapitel 5.5 und 2.2.3.

In der Untergliederung nach Haushaltstypen zeigen sich teilweise deutliche
Unterschiede zwischen den beiden Berechnungen (Tabelle 5.2-4). Dies trifft insbe-
sondere auf die Selbstandigenhaushalte zu. Bei diesen sind die Ergebnisse der VGR
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um 46.000 DM je Haushalt und Jahr hoher als die EVS-Ergebnisse. Bei den Pensio-
narshaushalten fallen die EVS-Ergebnisse um rd. 10.000 DM je Haushalt héher aus
als die VGR-Ergebnisse. Umgekehrt ist es bei den Arbeitslosenhaushalten. Bei ihnen
signalisieren die VGR-Ergebnisse ein um 5.500 DM hoheres Verfligbares Einkom-
men als die EVS-Ergebnisse. Welche Ursachen mdglicherweise als Grund fir die
Unterschiede genannt werden kénnen, wird in den nachfolgenden Abschnitten
untersucht. Naheren Aufschluss gibt bereits die Aufgliederung nach Einkommens-
und Transferarten (Tabelle 5.2-5).

Tabelle 5.2-4: Haushaltsnettoeinkommen (EVS) und Verfiigbares Einkommen (VGR) nach

Haushaltstypen 1993 in DM je Haushalt

Haushaltstyp EVS 1993 VGR Differenz
Selbstandigenhaushalte 90.000 136.100 46.100
Beamtenhaushalte 81.800 80.800 1.000
Angestelltenhaushalte 68.300 66.300 2.000
Arbeiterhaushalte 53.400 53.800 400
Arbeitslosenhaushalte 31.200 36.700 5.500
Rentnerhaushalte 38.100 39.400 1.300
Pensionarshaushalte 71.700 61.500 10.200
Sozialhilfeempfangerhaushalte 24.200 26.400 2.200
Privathaushalte Zusammen 56.400 56.300 100
Tabelle 5.2-5: Komp ten des Haushaltsnettoeinkommens (EVS) / des VerfiigbarenEin-

kommens (VGR) 1993 in DM je Haushalt

Einkommens-/Transferart EVS 1993 VGR Differenz
+ Bruttoeinkommen aus unselbstandiger Tatigkeit - 49.500 -
- Sozialbeitrage der Arbeitgeber - 9.100 -
= Bruttolohn- und Gehaltssumme aus

unselbstandiger Tatigkeit 41.500 40.400 1.100
+ Bruttoeinkommen aus Unternehmertatigkeit* 6.400 13.500

Bruttoeinkommen aus Vermégen 7.500 4.600

Bruttoeinkommen aus Unternehmertatigkeit

und Vermogen 13.900 18.100 4.200
+ Empfangene laufende Ubertragungen 14.800 20.100 5.300
- Abziige (geleistete laufende Ubertragungen

ohne Sozialbeitrage der Arbeitgeber) 13.800 22.200 8.400
= Haushaltsnettoeinkommen/

Verfugbares Einkommen 56.400 56.300 100

* ohne nicht entnommene Gewinne der Unternehmen ohne eigene Rechtspersonlichkeit
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Die Sozialbeitrdge der Arbeitgeber werden in der EVS — anders als in der VGR - nicht als
Bestandteil des Bruttoeinkommens aus unselbstandiger Arbeit erfasst und sind bei der
Vergleichsrechnung auszuklammern. Die verbleibende, mit den EVS-Ergebnissen ver-
gleichbare Bruttolohn- und Gehaltssumme weist in beiden Rechnungen einen &hn-
lichen Betrag auf. Bei allen anderen Einkommens- und Transferarten zeigen sich dage-
gen grossere Differenzen.

Die Bruttoeinkommen aus Unternehmertatigkeit sind in der EVS deutlich geringer
als in der VGR, bei den Bruttoeinkommen aus Vermégen verhalt es sich umgekehrt. Ein
Grund dafir ist, dass die Einkommen aus Wohnungsvermietung (einschl. der Eigennut-
zung) in der EVS zum Vermdgenseinkommen, in der VGR dagegen zum Einkommen aus
Unternehmertatigkeit zahlen. Sie wéren entsprechend umzusetzen, um eine Vergleich-
barkeit herzustellen. Ausgehend vom Eckwert der VGR fir die Einkommen aus Unter-
nehmertitigkeit der Privathaushalte in Héhe von 483 Mrd. DM (Ubersicht 5.2-2) ist die-
ser um die Einkommen aus Wohnungsvermietung zu vermindern, um zu einem mit der
EVS vergleichbaren Ergebnis zu kommen. Die Einkommen aus Wohnungsvermietung
im Rahmen der Haushaltseinkommensberechnung werden vom Statistischen Bundes-
amt zuletzt fur das frihere Bundesgebiet ausgewiesen, ein Wert fir den erweiterten
Gebietsstand liegt nicht vor. Bleibt man in der Nahe des fur die ABL publizierten Ergeb-
nisses von rd. 50 Mrd. DM, dann vermindern sich die Bruttoeinkommen aus Unterneh-
mertatigkeit (VGR) entsprechend. Die betrachtliche Differenz zwischen den Angaben
der VGR zu den Bruttoeinkommen aus Unternehmertatigkeit (ohne Wohnungsvermie-
tung verbleibt ein Betrag von ca. 440 Mrd. DM) und dem aus der EVS abgeleiteten
Betrag von rd.210 Mrd. DM bleibt trotz der Bereinigung um die Wohnungsvermietung
bestehen.

Zwei weitere Aspekte vermogen diese Differenz teilweise zu erklaren, jedoch ver-
bleibt auch nach deren Einbeziehung eine ungeklarte Differenz. Dabei sind zum einen
die nicht entnommenen Gewinne der Unternehmen ohne eigene Rechtspersonlichkeit
zu nennen, und zum anderen die Einkommen der Haushalte mit sehr hohem Einkom-
men, die in der EVS nicht erfasst werden. Bei den nicht entnommenen Gewinnen der
Unternehmen ohne eigene Rechtspersonlichkeit handelt es sich, weil der entspre-
chende Betrag seit Mitte der 70er Jahre negativ ist, nicht um nicht entnommene
Gewinne, sondern um Substanzentnahmen aus den Unternehmen. Dafir stehen insbe-
sondere die erwirtschafteten Abschreibungen zur Verfliigung. Eine Angabe Uber die
GréBenordnung der nicht entnommenen Gewinne als Einkommensbestandteil der Pri-
vaten Haushalte liegt in der VGR zuletzt fiir den Gebietsstand friiheres Bundesgebiet
vor (-126,78 Mrd. DM im Jahr 1993; FS 18, Reihe 1.3, 1993, Tabelle 2.4.18). Vermutlich
haben auch in den neuen Bundeslandern bei den Unternehmen ohne eigene Recht-
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spersonlichkeit zu dieser Zeit die Verluste bzw. Substanzentnahmen dominiert, so dass
der Absolutbetrag fir den erweiterten Gebietsstand noch groBer ausgefallen sein
durfte. Eine Quelle fur Abweichungen zwischen den in der VGR ausgewiesenen hohen
Substanzentnahmen und der »Wirklichkeit« ist die unterschiedliche Handhabung der
Abschreibungen. In den Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung erfolgen die Abschrei-
bungen auf den Wiederbeschaffungswert. Sie sind damit im Allgemeinen hoéher (und
der Gewinn entsprechend geringer) als bei einer Abschreibung auf Anschaffungs- oder
Herstellungswerte.

Die Einkommen der in der EVS nicht erfassten Haushalte mit sehr hohem Einkom-
men aus Unternehmertatigkeit belaufen sich tiberschlagig auf rd. 30 Mrd. DM (Kapitel
5.5).

Die Bruttoeinkommen aus Vermégen sind in der EVS deutlich hoher als in der VGR.
Der wesentliche Grund dafir durfte darin bestehen, dass wie oben schon angespro-
chen, die Einkommen aus Wohnungsvermietung in der EVS zu den Einkommen aus
Vermogen gerechnet werden. Insofern wiirde es zundchst naheliegen, die in der EVS
ausgewiesenen Vermdgenseinkommen um die oben bereits angesprochenen und
geschatzten Einkommen aus Wohnungsvermietung nach dem VGR-Konzept zu ver-
mindern, um zu vergleichbaren Ergebnissen zu gelangen. Dies ist aber aus konzeptio-
nellen Griinden nicht méglich. Bei den Einkommen aus Wohnungsvermietung in der
EVS handelt es sich um effektive oder unterstellte Mieteinnahmen aus Wohnungsver-
mietung. In der VGR sind die effektiven und unterstellten Mieteinnahmen/-ausgaben
dagegen der Produktionswert des Wirtschaftsbereichs Wohnungsvermietung. Beim
Ubergang vom Produktionswert zu dem geleisteten Einkommen aus Unternehmerta-
tigkeit aus dem Wirtschaftszweig Wohnungsvermietung werden eine Reihe von Abzi-
gen vorgenommen. Die wichtigsten darunter sind die Vorleistungen (Ubergang zur
Bruttowertschdpfung), die Abschreibungen (Ubergang zur Nettowertschépfung) und
die geleisteten Vermdgenseinkommen (Zinsen).

Eine Ubersichtstabelle fiir die mit der Wohnungsvermietung zusammenhangenden
Staffelrechnungen ist in den reguldren VGR-Publikationen nicht enthalten. Die folgende
Ubersicht 5.2-9, die den Ubergang vom Produktionswert zu den Einkommen aus Unter-
nehmertatigkeit fur den Wirtschaftsbereich Wohnungsvermietung zeigt, wurde vom
Statistischen Bundesamt aus internen Unterlagen zusammengestellt.

188



Ubersicht 5.2-9: Wohnungsvermietung: Ubergang vom Produktionswert zu den Einkommen
aus Unternehmertdtigkeit (ABL) 1992

Mrd. DM
Produktionswert (= Kdufe der Privaten Haushalte) 251,38
Gezahlte Wohnungsmieten 118,57
Unterstellte Mieten fur die Eigennutzung 132,81
- Vorleistungen 50,82
= Bruttowertschopfung 200,56
- Abschreibungen 76,91
- Produktionssteuern abzuglich Subventionen 3,56
= Nettowertschépfung 120,09
- Einkommen aus unselbstandiger Arbeit 1,58
= Geleistete Einkommen aus Unternehmertatigkeit und Vermogen 118,53
Geleistete Einkommen aus Vermogen (Zinsen) 69,04
= Geleistete Einkommen aus Unternehmertatigkeit 49,49
- Geleistete Einkommen der Wohnungsvermietung aus Unternehmertatigkeit
an andere (Unternehmen, Staat, tibr. Welt) 8,23
= Geleistete Einkommen der Wohnungsvermietung aus Unternehmertatigkeit
an Private Haushalte” 41,26

1) Private Haushalte im engeren Sinn, d.h. ohne private Organisationen ohne Erwerbszweck
Quelle: VGR, Rechenstand Fachserie 18, Reihe 1.3,1993

Bereinigt man die Einkommen aus Vermdgen gemdss EVS um die Einkommen aus
Wohnungsvermietung, dann verbleiben die Einkommen aus Geldvermégen, wie insbe-
sondere Zinsen und Dividenden. Dabei handelt es sich um einen Betrag von rd.
79 Mrd. DM. Auch diese Grdsse ist jedoch mit dem entsprechenden Einkommen aus
Vermdégen gemdss VGR (165 Mrd. DM) nicht vergleichbar. Dafiir bestehen im Wesent-
lichen drei Griinde. Zum einen enthdlt das Einkommen aus Vermodgen gemdss VGR-
Konzept auch die Zinsen auf Geldanlagen bei Lebensversicherungen. Diese betrugen
im Jahr 1993 rd. 50 Mrd. DM. Der grosste Teil davon durfte den privaten Haushalten
zugeflossen sein und ist hier von dem VGR-Eckwert abzusetzen, um zu einer mit der
EVS vergleichbaren Grésse zu gelangen. Zum zweiten ist zu beriicksichtigen, dass in der
VGR-Rechnung nach Haushaltstypen die Einkommen aus Vermégen abzuglich der Zin-
sen auf Konsumentenkredite dargestellt sind. Diese betrugen im Jahr 1993 rd.
40 Mrd. DM (vgl. Tabelle 5.2-3), so dass sich der VGR-Betrag entsprechend erhéht. Zum
dritten ist zu berilicksichtigen, dass in der EVS die Haushalte mit sehr hohem Einkom-
men nicht einbezogen sind. Deren Vermogenseinkommen (Einkiinfte aus Kapitalvero-
gen) beliefen sich 1993 auf schatzungsweise 13 Mrd. DM (Kapitel 5.5). Per Saldo bleibt
es auch nach Vornahme der drei Korrekturen bei der grossen Kluft zwischen den Ein-
kommen aus Vermogen gemass VGR-Konzept (165 - 50 + 40 = 155 Mrd. DM) und den
von der EVS gemessenen Einkommen aus Vermégen (ca. 79 + 13 = 92 Mrd. DM).
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Fur die Berechnung der Haushaltsnettoeinkommen in der EVS ergibt sich aus den in
Ubersicht 5.2-9 gezeigten Zusammenhiangen die folgende Konsequenz: Indem die (tat-
sachlichen oder unterstellten) Einnahmen aus Wohnungsvermietung in voller Hohe in
die Berechnung des Haushaltsnettoeinkommens eingehen, ist dieses zu hoch.Vielmehr
waren von den Einnahmen aus Wohnungsvermietung insbesondere die geleisteten
Zinsen auf Hypothekenschulden und die Abschreibungen abzusetzen.

Diese Modifikation hat weitreichende Konsequenzen. Der Median des Haushaltsnet-
toeinkommens der Privathaushalte gemaB EVS 1993 ohne die Einnahmen aus Vermie-
tung und Verpachtung und ohne Mietwert der Eigentimerwohnung betragt
51.134 DM je Haushalt und Jahr. Die Differenz gegentiber dem Median des Haushalts-
nettoeinkommens einschl. Einnahmen aus Vermietung und Verpachtung und unter-
stelltem Mietwert betrdgt 5.221 DM. Von der Differenz sind schatzungsweise nur rd.
20 % als Einkommen aus Wohnungsvermietung (im Sinne der VGR) anzusehen. Der kor-
rekte Medianwert des Haushaltsnettoeinkommens duirfte bei 52.200 DM liegen.

Die Hohe des Medianwertes des Haushaltsnettoeinkommens ist u.a. fir Armuts-
untersuchungen von erheblicher Bedeutung. Nach der herkémmlichen Definition wird
(relative) Armut anhand der Relation zum (bedarfsgewichteten) Netto-Durchschnitts-
einkommens bestimmt.”'

Bei einem (bedarfsgewichteten) individuellen Nettoeinkommen, das weniger als
50 % des Durchschnitts betragt, wird von Armut gesprochen, bei weniger als 40 % von
strenger Armut, bei weniger als 75 %, aber mehr als 50 % von prekarem Wohlstand, etc..
Der Durchschnitt wird Ublicherweise anhand des Median bestimmt. Ein — gegentiber
der Ublichen, aber nicht korrekten Berechnungsweise - niedrigeres durchschnittliches
Nettoeinkommen senkt die Armutsschwelle. Da die Einkommen aus Vermietung und
Verpachtung einschl. Mietwert in den unteren Einkommensschichten eine geringere
Rolle spielen als in den oberen Einkommensschichten, verandern sich die Haushalts-
nettoeinkommen der Haushalte unterhalb des Median durch die »richtigere« Berech-
nung des Nettoeinkommens weniger stark als die der Haushalte oberhalb des Median.
Dies hat zur Folge, dass ein niedrigerer (absoluter) Schwellenwert der Armut den Anteil
der Bevolkerung, der gemal3 der obigen Definition als arm anzusehen ist, reduziert. Bei
der bisherigen, konventionellen Berechnung ist der Anteil der Armen an der Bevolke-
rung lberhoht.

Die Miete (einschl. unterstelltem Mietwert fur Eigentiimerwohnungen) hat fir die
Privaten Haushalte als Komponente des Haushaltseinkommens (und auch des Privaten
Verbrauchs) im Zeitablauf standig an Bedeutung gewonnen. Das Verhaltnis zum Haus-

51 Engels und Sellin 1999.
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haltsnettoeinkommen hat sich von 7,6 % im Jahr 1978 auf 12,1 % im Jahr 1998 erh6ht
(Tabelle 5.2-6).

Tabelle 5.2-6:  Verhdltnis der Einnahmen aus Vermietung und Verpachtung einschl. Miet-
wert der Eigentiimerwohnung zum Haushaltsnettoeinkommen

Haushaltsnettoeinkommen Einnahmen aus Vermietung und Verpachtung

DM je HH DM je HH % vom HH-

Jahr und Monat und Monat Nettoeinkommen
1978 2.763.- 211.- 7,6
1983 3.385.- 299.- 88
1988 3.672.-- 361.- 9,8
1993" 4.821.- 499.- 10,4
1998 6.264.- 756.- 12,1
1) friiheres Bundesgebiet Quelle: EVS

Dies fihrt bei der bisherigen Berechnung des Haushaltsnettoeinkommens ohne
Beriicksichtigung der abzusetzenden Abschreibungen und Grundschuldzinsen fir sich
genommen zu einem im Zeitablauf steigenden Anteil der Armen. Es ist zu vermuten,
dass ein Teil der von Becker festgestellten Erhéhung der Armuts-Anteile in der west-
deutschen Bevolkerung auf diesen Effekt zurtickzuftihren ist.

Fur die erheblichen Differenzen sowohl bei den empfangenen als auch bei den
geleisteten Ubertragungen kénnen mehrere Griinde angegeben werden.

Zum Ersten rechnet die VGR die direkten Steuern im Zusammenhang mit dem priva-
ten Verbrauch zu den geleisteten laufenden Ubertragungen. Dahinter verbirgt sich im
Wesentlichen die Kfz-Steuer. Es handelt sich um einen Betrag von 7,85 Mrd. DM (Uber-
sicht 5.2-6) beziehungsweise um rund 220 DM je Haushalt und Jahr, um die sich die
geleisteten laufenden Ubertragungen nach VGR-Konzept vermindern.

Zum Zweiten rechnet die VGR die Beitrage des Staates fuir Empfanger sozialer Lei-
stungen zu den empfangenen wie zu den geleisteten Ubertragungen. Es handelt sich
um einen Betrag von 50 Mrd. DM (Ubersicht 5.2-7) oder 1.400 DM je Haushalt, um die
sich die laufenden Ubertragungen in beiden Richtungen reduzieren.

Zum Diritten rechnet die VGR die Nettopramien fir Schadensversicherungen und die
Schadensversicherungsleistungen zu den geleisteten bzw. empfangenen laufenden Uber-
tragungen. Die entsprechenden Betrige sind 72 Mrd. DM (Ubersicht 5.2-5) und 73 Mrd. DM
(Ubersicht 5.2-8) oder 2.040 DM je Haushalt und Jahr, um die sich die geleisteten und die
empfangenen laufenden Ubertragungen geméss VGR-Konzept vermindern.

52 Zitiert nach Engels und Sellin 1999, S.57.
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Alle drei Aspekte zusammengenommen vermdgen die Differenzen zwischen der
VGR-Rechnung und den EVS-Ergebnissen bei den empfangenen und den geleisteten
laufenden Ubertragungen jedoch nur zum Teil zu erkliren. Bei den empfangenen lau-
fenden Ubertragungen betrégt die Differenz zwischen den beiden Berechnungen
5.300 DM je Haushalt. Davon kénnen durch zwei der drei genannten Aspekte (Argu-
ment zwei und drei) 3.440 DM »erklart« werden. Die Differenz bei den geleisteten lau-
fenden Ubertragungen betrégt 8.400 DM je Haushalt. Davon kénnen 3.660 DM erklart
werden.

Die Differenzen zwischen den verschiedenen Einkommen und Ubertragungen
gemadss VGR-Ergebnissen und gemass EVS-Ergebnissen verteilen sich nicht gleichmds-
sig auf die Haushaltstypen, sondern betreffen diese in sehr unterschiedlichem Mal3e
(Tabelle 5.2-6). Die sehr viel geringeren Einkommen aus Unternehmertatigkeit in der
VGR betreffen in erster Linie die Selbstandigenhaushalte. Die deutlichen Unterschiede
bei den empfangenen und geleisteten laufenden Ubertragungen betreffen insbeson-
dere die Selbstandigenhaushalte, die Arbeitslosenhaushalte, die Beamtenhaushalte, die
Pensionarshaushalte und die Angestelltenhaushalte.

Betrachtet man die Einkommensverteilung nach Haushaltstypen (Tabelle 5.2-7),
dann ist die Spannweite zwischen der Haushaltsgruppe mit den hochsten und der
Haushaltsgruppe mit den geringsten Einkommen in der EVS mit dem Faktor 3,7 deut-
lich geringer als in der VGR, wo der Faktor 5,2 betrdgt. Die Relation des Einkommens der
Arbeitslosenhaushalte zum Durchschnitt ist in der EVS deutlich ungunstiger als in der
VGR. Andererseits heben sich die Pensiondrshaushalte in der EVS noch deutlicher von
den (Sozial-)Rentnerhaushalten ab als in der VGR. Die Rangfolge der Haushaltstypen ist
in beiden Rechnungen gleich.

In der folgenden Ubersicht 5.2-10 sind die wichtigsten im Text beschriebenen Unter-
schiede zwischen der EVS und der VGR im Hinblick auf die Einkommensberechnung
nochmals zusammenfassend dargestellt.
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5.3 EINKOMMENSVERTEILUNG NACH HAUSHALTSTYPEN,
EINKOMMENSARTEN UND EINKOMMENSDEZILEN 1993
(ERGEBNISSE DER EVS 1993)

Mit den personen- und haushaltsspezifischen Erhebungsdaten der EVS ist es moglich,
die Einkommensverteilung innerhalb der einzelnen Haushaltstypen zu analysieren
und dabei zusétzlich nach den verschiedenen Einkommensarten zu differenzieren.

Die im Folgenden dargestellten Ergebnisse beruhen auf der EVS 1993 und den dort
Ublichen Konventionen und Definitionen zur Berechnung des Haushaltsnettoeinkom-
mens und der einzelnen Einkommensarten. Die Darstellung erfolgt einerseits tabella-
risch (Tabelle 5.3-1) und andererseits grafisch (Abbildungen 5.3-1 bis 5.3-18). Darge-
stellt werden die Einkommensbetrage an den Obergrenzen des 10. bis 90. Perzentils.
Dazu sind die Haushalte der jeweiligen Haushaltsgruppe entsprechend ihrem Einkom-
men in der jeweils betrachteten Einkommensart aufsteigend sortiert, und es wird der
Betrag notiert, den der Haushalt zuoberst der ersten (zweiten, dritten ...) 10 Prozent der
Haushalte aufweist. In der tabellarischen Darstellung ist als zusammenfassendes Vertei-
lungsmal die 90./10. Perzentil-Relation angegeben. Sie besagt, wie grof3 die Relation
der Einkommen zwischen den Haushalten mit den héchsten und den niedrigsten Ein-
kommen ist, wenn man die oberen und unteren 10 Prozent der Haushalte als Extrem-
werte ausblendet. Je hoher die 90./10. Perzentil-Relation ist, desto ungleichmaBiger ist
die Einkommensverteilung. In vielen Fallen ist eine Berechnung der 90./10. Perzentil-
Relation nicht sinnvoll, und zwar dann, wenn die Einkommen der jeweiligen Art am
oberen Rand des ersten Perzentils Null sind. Bei einzelnen Einkommensarten weisen
gar nur 20 oder 30 % aller Haushalte die Einkommensart auf, und die Werte bis zum 80.
oder 90. Perzentil sind Null. Das AusmaB der UngleichmaBigkeit bei diesen Verteilun-
gen kommt in der grafischen Darstellung besser zum Ausdruck als in der zusammen-
fassenden Relation des 90. zum 10. Perzentil. Bei dieser Art der Betrachtung ist zu
beachten, dass die UngleichméRigkeit oft (nur) aus dem Grund zustande kommt, dass
einzelne Einkommensarten bei einzelnen Haushaltstypen nur selten vorkommen.

In der grafischen Darstellung ist ergdnzend zu der Linie, die die Perzentilwerte ver-
bindet, eine Hilfslinie eingetragen. Sie zeigt den Kurvenverlauf der entsttinde, wenn die
Einkommen der Haushalte beginnend mit dem Wert 1 bis zum Wert des 90. Perzentils
linear ansteigen wiirden. Je starker die Verbindungslinie der Perzentilwerte gegentiber
der Hilfslinie nach unten durchhédngt, desto ungleichméBiger ist die Verteilung.

Unter den Haushaltsnettoeinkommen nach Haushaltstypen ist die Verteilung inner-
halb der Selbstdndigenhaushalte am ungleichmafigsten. Das andere Extrem bilden die
Pensiondrshaushalte, dort sind die Haushaltsnettoeinkommen am gleichmaBigsten
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verteilt. Die Pensionérshaushalte bilden zusammen mit den Haushalten der Beamten,
der Arbeiter und der Sozialhilfeempfanger eine Gruppe von Haushaltstypen, bei dem
die Haushaltsnettoeinkommen verhaltnismdBig gleichmaBig verteilt sind. Zwischen
dieser Gruppe und den Selbstdndigenhaushalten mit ungleichméaBiger Verteilung
bewegen sich die Haushalte der Rentner, der Angestellten und der Arbeitslosen.

Unter den Einkommensarten sind die Einkommen aus der Vermietung und Verpach-
tung (tatsachliche Mieteinnahmen) am ungleichmafigsten verteilt, weil nur ein gerin-
ger Anteil aller Haushalte diese Einkommensart tiberhaupt verzeichnet. Bruttoeinkom-
men aus selbstandiger Arbeit weisen etwa 20-30 % aller Haushalte auf. Es folgen nach
der Haufigkeit der Verbreitung der Einkommensart die Einkommen aus unterstelltem
Mietwert (ca.50 % aller Haushalte) und aus unselbstandiger Arbeit (ca. 60 % aller Haus-
halte). Am weitesten verbreitet sind die Transfereinkommen (ca. 80 % aller Haushalte)
und die Einkommen aus Geldvermdgen (ca. 80 % aller Haushalte).

Einkommen aus Geldvermogen sind zwar bei sehr vielen Haushalten anzutreffen,
aber dennoch sehr ungleichmaBig verteilt. Die 90./10. Perzentil-Relation betrédgt rd. 50,
die Spanne zwischen den oberen und den unteren Werten ist sehr hoch. Dies gilt fiir
alle Haushaltstypen. Betrachtet man die furr den jeweiligen Haushaltstyp charakteristi-
schen Einkommensart, dann zeigt es sich, dass die Einkommen aus selbstandiger
Arbeit, die fur die Selbstandigenhaushalte charakteristisch sind, am ungleichmagigsten
verteilt sind (90./10. Perzentil-Relation 9,3). Im Vergleich dazu sind die Bruttoeinkom-
men aus unselbstandiger Arbeit und die Transfereinkommen bei den zugehérigen
Haushaltstypen sehr viel gleichmaBiger verteilt. Unter den Arbeitnehmerhaushalten
sind die Bruttoeinkommen aus unselbstandiger Tatigkeit bei den Beamtenhaushalten
am gleichmaBigsten und bei den Angestelltenhaushalten am ungleichmafigsten ver-
teilt, die Arbeiterhaushalte nehmen in dieser Hinsicht eine mittlere Position ein.

Die Haushalte der Empfanger von Transfereinkommen weisen je Haushaltstyp die
gleichméaBigste Einkommensverteilung auf. Besonders gering ist die 90./10. Perzentil-
Relation bei den Pensiondren und bei den Sozialhilfeempfangern.
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Abbildung 5.3-1: Verteilung der Haushaltsnettoeinkommen bei Selbstdindigenhaushalten

(ohne Landwirtschaft)
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Abbildung 5.3-2: Verteilung der Haushaltsnettoeinkommen bei Beamtenhaushalten
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Abbildung 5.3-3: Verteilung der Haushaltsnettoeinkommen bei Angestelltenhaushalten
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Abbildung 5.3-4: Verteilung der Haushaltsnettoeinkommen bei Arbeiterhaushalten
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Abbildung 5.3-5: Verteilung der Haushaltsnettoeinkommen bei Arbeitslosenhaushalten
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Abbildung 5.3-6: Verteilung der Haushaltsnettoeinkommen bei Rentnerhaushalten
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Abbildung 5.3-7: Verteilung der Haushaltsnettoeinkommen bei Pensiondirshaushalten
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Abbildung 5.3-8: Verteilung der Haushaltsnettoeink bei Sozialhilfeempfiinger-

haushalten
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Abbildung 5.3-9: Verteilung der Bruttoeinkommen aus unselbstdndiger Arbeit bei
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Abbildung 5.3-10: Verteilung der Bruttoeinkommen aus unselbstdndiger Arbeit bei

Angestelltenhaushalten

200'000
180'000
160'000
140'000 /
S 1200000
[
3
3 /
T 100'000
2
z /
9 80000 /
60'000 /
40'000 /
20'000
0 & & & & & A& & & A A& A
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
10. Perzentil bis 90. Perzentil
prognos 2000

203




Abbildung 5.3-11: Verteilung der Brutt:

Ih

aus ur dndiger Arbeit bei Arbeiter-

haushalten
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Abbildung 5.3-12: Verteilung der Einkommen aus selbstdndiger Titigkeit bei Selbstdindigen-

haushalten (ohne Landwirtschaft)
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Abbildung 5.3-13: Verteilung der Transfereink

bei Arbeitsl h

halten
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Abbildung 5.3-14: Verteilung der Transfereinkommen bei Rentnerhaushalten
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Abbildung 5.3-15: Verteilung der Transfereink bei Pensiondrshaushalten
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Abbildung 5.3-16: Verteilung der Transfereinkommen bei Sozialhilfeempfdngerhaushalten
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Abbildung 5.3-17: Verteilung der Geldvermogenseinkommen bei Selbstidndigenhaushalten
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Abbildung 5.3-18: Verteilung der Geldvermégenseinkommen bei Beamtenhaushalten
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Abbildung 5.3-19 Verteilung der Geldvermégenseinkommen bei Angestelltenhaushalten
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Abbildung 5.3-20: Verteilung der Geldvermégenseinkommen bei Arbeiterhaushalten
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Abbildung 5.3-21: Verteilung der Geldvermégenseinkommen bei Arbeitslosenhaushalten
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Abbildung 5.3-22: Verteilung der Geldver

men bei Rentnerhaushalten
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Abbildung 5.3-23: Verteilung der Geldvermé ink bei Pensiondrshaushalten
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Abbildung 5.3-24: Verteilung der Geldvermég ink bei Sozialhilfeempfingerhaus-
halten
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5.4 DYNAMIK DER EINKOMMEN NACH HAUSHALTSTYPEN
UND EINKOMMENSARTEN 1972 BIS 1993 (ERGEBNISSE DER VGR)

Die nach Haushaltstypen und Einkommensarten differenzierten Ergebnisse der VGR zur
Einkommensverteilung liegen fiir das friihere Bundesgebiet als Zeitreihe fir die Jahre
1972 bis 1993 vor. Anhand dieser Ergebnisse kann die Dynamik der Einkommensent-
wicklung sehr differenziert analysiert werden. In der betrachteten Zeitspanne, die
21 Jahre umfasst, haben sich sowohl die verschiedenen Einkommenskomponenten als
auch die verfligbaren Einkommen der verschiedenen Haushaltstypen mit unterschied-
licher Geschwindigkeit entwickelt (Tabelle 5.4-1).

In der Tabelle wird die unterschiedliche Dynamik anhand der Relation der Verénde-
rung bei der einzelnen Einkommensgrosse zur Veranderung im Gesamtdurchschnitt
dargestellt. Gesamtdurchschnitt ist dabei jeweils das verfuigbare Einkommen aller pri-
vaten Haushalte.Im Jahr 1972 betrug dieses 22.400 DM und im Jahr 1993 59.000 DM je
Haushalt; der Steigerungsfaktor betragt 2,634. Demgegeniber erhohte sich beispiels-
weise das Bruttoeinkommen aus unselbstandiger Arbeit bei den Angestelltenhaushal-
ten von 35.100 auf 101.900 DM; das entspricht einem Faktor von 2,903. Die Relation der
beiden Gréssen ist 1,102, als Prozentwert dargestellt 10,2 %. Dieser Wert besagt, dass
die Bruttoeinkommen aus unselbstandiger Arbeit bei den Angestelltenhaushalten sich
um 10,2 % mehr erh6ht haben als das verfigbare Einkommen im Durchschnitt tber
alle Haushalte. Alle Angaben beziehen sich, wie bereits gesagt, auf den Gebietsstand
friiheres Bundesgebiet. Eine Bereinigung um Preisniveauverdnderungen wurde nicht
vorgenommen.

In der Differenzierung nach Haushaltstypen haben sich die verfligbaren Einkom-
men der Selbstandigenhaushalte und der Rentnerhaushalte deutlich starker erhoht, als
es der allgemeinen Einkommensentwicklung entsprochen hatte. Bei den Selbstandi-
genhaushalten ist der Steigerungsfaktor um 12,2 % héher als im Gesamtdurchschnitt,
und bei den Rentnerhaushalten um 11,2 %. Auch die Einkommensentwicklung bei den
Pensionarshaushalten ist um +8,2 % dynamischer verlaufen als im Durchschnitt. Die
Beamtenhaushalte (+3,8 %), die Arbeiterhaushalte (+5,1 %) und die Sozialhilfeempfan-
ger (+3,7 %) heben sich positiv von der allgemeinen Entwicklung ab, wenn auch nur
leicht. Die Einkommen der Angestelltenhaushalte haben sich nahezu im Gleichschritt
mit der allgemeinen Entwicklung bewegt. Deutlich zurtickgefallen sind als einzige
Haushaltsgruppe die Arbeitslosenhaushalte. Bei ihnen war die Einkommensentwik-
klung mit -15,5 % schwécher als im Durchschnitt.

In der Differenzierung nach Einkommens- und Transferarten haben sich die Brut-
toerwerbs- und Vermogenseinkommen um 3,2 % starker erhoht als die verfligbaren
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Einkommen. Deutlich hoher war dagegen die Wachstumsdynamik bei den empfange-
nen (+24,3 %) und den geleisteten (+22,9 %) laufenden Ubertragungen.

Unter den Erwerbs- und Vermégenseinkommen haben sich die Einkommen aus Ver-
mogen (+86,0 %) weitaus dynamischer entwickelt als die Einkommen aus unselbstén-
diger Arbeit (+3,2 %). Die Einkommen aus Vermdgen weisen unter den dargestellten
Einkommens- und Transferarten insgesamt die hochste Dynamik auf. Es handelt sich
dabei ganz Uberwiegend um Einkommen aus Geldvermégen, und zwar im Wesent-
lichen um Zinsen von Unternehmen und vom Staat und um Ausschiittungen von
Unternehmen mit eigener Rechtspersonlichkeit (vgl. Tabelle 2.2-3). Die Einkommen aus
Unternehmertatigkeit (-5,1 %) haben sich demgegeniber weniger dynamisch als die
Einkommen insgesamt entwickelt.

Die empfangenen und die geleisteten laufenden Ubertragungen sind, wie bereits
erwahnt, jeweils deutlich schneller gewachsen als die verfligbaren Einkommen. Unter
den empfangenen laufenden Ubertragungen sind die sonstigen empfangenen laufen-
den Ubertragungen (+51,9 %) deutlich stirker expandiert als die sozialen Leistungen
(+19,6 %). Die direkten Steuern (+11,7 %) weisen unter den geleisteten laufenden Uber-
tragungen die geringste Dynamik auf. Die Arbeitnehmeranteile an den Sozialbeitragen
(+40,8 %) haben sich deutlich starker erhoht als die Arbeitgeberbeitrdge (+25,3 %).

Auch in der kombinierten Gliederung nach Haushaltstypen und Einkommens-/Trans-
ferarten ergeben sich eine Reihe von interessanten Ergebnissen, von denen einige im
Folgenden kurz vorgestellt werden.

Die Bruttoeinkommen aus Unternehmertatigkeit sind bei den Selbstandigenhaus-
halten (+2,6 %) nahezu im Gleichschritt mit der allgemeinen Einkommensentwicklung
expandiert. Die anderen Haushaltstypen verzeichnen dagegen deutlich tGberdurch-
schnittliche Zuwachse bei dieser Einkommensart. Ein Teil dieser Zuwachse durfte auf
die gewachsene Bedeutung des Immobilieneigentums und die entsprechenden (teil-
weise unterstellten) Einkommen aus Unternehmertatigkeit zurtickzufiihren sein. Die
Arbeitslosenhaushalte (+13,9 %) und die Sozialhilfeempfénger (+32,9 %) stehen hier
am unteren Ende der bei allen Haushaltstypen mit Ausnahme der Selbstédndigen tber-
durchschnittlich expansiven Einkommensart. Der vergleichsweise sehr hohe Einkom-
mensbetrag bei den Selbstandigenhaushalten bewirkt zusammen mit der dort nur
durchschnittlichen Dynamik und dem zuriickgehenden Anteil der Selbstandigenhaus-
halte im Ganzen gesehen eine nur unterdurchschnittliche Entwicklung der Einkommen
aus Unternehmertatigkeit.

Die Verhéltnisse bei den Verm&genseinkommen sind dagegen ganz anders gelagert.
Hier weisen die Selbstandigenhaushalte (+146,8 %) die am starksten Uberdurch-
schnittliche Expansion auf. Ebenfalls um mehr als 100 % Uber der allgemeinen Tendenz
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liegt die Dynamik der Vermogenseinkommen bei den Pensiondren (+110,5 %) und bei
den Rentnern (+106,7 %). Bei den Arbeitslosenhaushalten (-109,5 %) und bei den Sozi-
alhilfehaushalten (-133,2 %) hat sich dagegen der friiher noch positive Beitrag der Ver-
maogenseinkommen zum verfligbaren Haushaltseinkommen in einem Einkommensab-
fluss aufgrund der Zinsen fiir Konsumentenkreditzinsen verwandelt.
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5.5 EINKOMMEN DER HAUSHALTE MIT SEHR HOHEN EINKOMMEN

In der EVS werden regelmdBig Haushalte mit sehr hohen Einkommen nicht einbezo-
gen. In der EVS 1993 betrug die Erfassungsgrenze 35.000.- DM monatliches Nettoein-
kommen. In dem Kapitel iber Geldvermdgensverteilung wird anhand eines Vergleichs
zwischen der EVS und der Vermdgenssteuerstatistik gezeigt, dass es sich bei den nicht
von der EVS abgebildeten Haushalten mit hohen Einkommen um eine kleine Gruppe
handelt, die etwa 230.000 Haushalte oder ein Prozent aller Haushalte umfasst. Die Ein-
kommenstruktur der betreffenden Haushalte wird im Folgenden dargestellt und im
Vergleich mit der Einkommenstruktur bei Haushalten mit geringem Vermégen analy-
siert.

Es handelt sich im Wesentlichen um die vermdgenssteuerpflichtigen Haushalte mit
einem Gesamtvermdgen von mehr als 500.000.- DM. Das Gesamtvermdgen ist dabei
die Summe aller Brutto-Vermdgenswerte (beim Betriebsvermégen sind die mit dem
gewerblichen Betrieb in wirtschaftlichem Zusammenhang stehenden Schulden bereits
bei der Feststellung des Einheitswertes abgezogen), abziiglich der Schulden und son-
stigen Abzlige. Der Betrag des Gesamtvermdgens wird wesentlich durch die Einheits-
bewertung des Immobilien- und des Betriebsvermdgens geprdgt, die sich von einer
Bewertung zu Verkehrswerten deutlich unterscheidet. Die Struktur der Einkommen
entspricht den verschiedenen Einkunftsarten des Einkommensteuergesetzes. Die
gesamtwirtschaftlich so bedeutenden laufenden Ubertragungen sind in den Einkom-
menskategorien des Einkommensteuerrechts nicht zu fassen, eine Analogie zu den
gesamtwirtschaftlichen Einkommenstromen ldsst sich, wenn Uberhaupt, dann am
Besten mit dem Erwerbs- und Vermogenseinkommen herstellen.

Die vermogenssteuerpflichtigen Personen mit einem Gesamtvermégen von mehr als
500.000.- DM werden im Hinblick auf die Struktur ihrer Einkommen nach den verschie-
denen Einkommensarten der Gesamtheit aller zur Einkommensteuer veranlagten Per-
sonen 1992 gegeniibergestellt (Tabelle 5.5-1). Bei den Ergebnissen fir alle zur Einkom-
mensteuer veranlagten Haushalte handelt es sich um Ergebnisse fiir Deutschland. Die
Angaben fir die vermogensteuerpflichtigen Haushalte beziehen sich dagegen nur auf
Baden-Wiurttemberg.

Bei der Gesamtheit aller zur Einkommensteuer veranlagten Personen tragen die Ein-
kinfte aus unselbstandiger Arbeit mit rd. 90 % zur Summe der Einkiinfte bei. Die ande-
ren Einkunftsarten haben nur eine untergeordnete Bedeutung.

Bei den Personen mit einem Gesamtvermd&gen von Uber 500.000.- DM ist dagegen
eine ganz anders geartete Einkommenstruktur vorzufinden. Bei ihnen dominieren die
Einklinfte aus Gewerbebetrieb. Der Anteil der Einkiinfte aus Gewerbebetrieb erhtht

217



sich mit zunehmendem Gesamtvermégen. In der Vermdgensgrofenklasse von 0,5-
2,5 Mio.DM liegt er mit rd.32 % nur knapp tber dem Anteil der Einkommen aus unselb-
stéandiger Arbeit. In der Vermogensklasse 2,5-10 Mio. DM betragt der Anteil der Ein-
kiinfte aus Gewerbebetrieb rd. 50 %, und in der nach oben offenen hochsten

Vermoégensklasse liegt der Anteil bei 73 %.
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Der andere bedeutende Unterschied in der Einkommensstruktur der Haushalte mit
héherem Gesamtvermogen ist der bedeutend hohere Anteil, den die Einkiinfte aus
Kapitalvermdgen aufweisen. Er betrdgt in der hochsten Vermogensklasse fast 30 % der
Summe der Einkiinfte und steht als Einkunftsquelle hinter den Einkiinften aus Gewer-
bebetrieb an der zweiten Stelle.

Die Angabe der Einkiinfte je Person bezieht bei der Durchschnittsbildung auch Perso-
nen ein, die zwar zu der VermogensgroéBenklasse gehoren, aber nicht iber die entspre-
chende Einkunftsart verfigen. Alternativ dazu wird im Folgenden eine Durchschnittsbil-
dung je Fall vorgenommen. Die Anzahl der Falle ist dabei die Anzahl der Steuerpflichtigen
in der entsprechenden Vermdgenskategorie, die Einkiinfte in der entsprechenden Ein-
kunftsart deklariert haben.Bei dieser Art der Durchschnittsbildung ergeben sich Betrage,
die der typischen Hohe der erzielten Einkiinfte groBenordnungsmafBig naher sind als die
oben angegebenen durchschnittlichen Einklnfte je Person.

Bei der Betrachtungsweise je Fall wird insbesondere deutlich, dass die Einkommen aus
selbstandiger Arbeit in der Vermogenskategorie 2,5-10 Mio. mit rd. 400.000 DM ihr Maxi-
mum erreichen;in der héchsten Vermdgenskategorie spielen sie praktisch keine Rolle mehr.
Im Gegensatz dazu dominieren die Einkiinfte aus Gewerbebetrieb die hdchste Vermdgens-
kategorie, sie erreichen einen Betrag je Fall in der Gréenordnung von 2,75 Mio. DM. Eben-
falls deutlich wird die geringe Fallzahl, denn es sind nur 66 Personen, die in Baden-Wurt-
temberg Einklinfte aus Gewerbebetrieb in dieser Hohe aufweisen.

Tabelle 5.5-2: Einkiinfte im Durchschnitt je Fall 1993 (in Baden-Wiirttemberg)

Einkiinfte aus ... Personen mit einem Gesamtvermdgen von ... bis unter ... Mio. DM
0,5-2,5 2,5-10 10 um.

Land- und Forstwirtschaft DM je Fall 24.000 62.000 43.000
Falle 162 13 7

Gewerbebetrieb DM je Fall 132.000 489.000 2.749.000
Falle 1171 344 66

Selbstandiger Arbeit DM je Fall 133.000 386.000 18.000
Falle 629 79 22

Nichtselbstandiger Arbeit DM je Fall 96.000 222.000 210.000
Falle 2236 262 46

Kapitalvermdgen DM je Fall 38.000 187.000 1.007.000
Falle 3596 435 71

Vermietung u.Verpachtung DM je Fall 9.000 -24.000 -232.000
Falle 3340 411 66

Sonstige DM je Fall 9.000 17.000 30.000
Falle 2132 190 33

Summe der Einkuinfte DM je Fall 178.000 733.000 3.409.000
Falle 4016 454 73
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Kombiniert man die in Kapitel 2.2.3 gezeigten Fallzahlen der Haushalte mit sehr hohen
Einkommen, die in der EVS aufgrund der Abschneidegrenze nicht einbezogen werden,
mit den Durchschnittsangaben je Haushalt entsprechend Tabelle 5.5-1, dann gewinnt
man eine Vorstellung von den Ergdnzungen, die in der EVS vorzunehmen waren, wollte
man die Haushalte mit sehr hohen Einkommen einbeziehen. Die Ergebnisse sind in
Tabelle 5.5-3 dargestellt. Die Summe der Einklinfte der nicht in die EVS einbezogenen
Haushalte mit sehr hohen Einkommen betragt demnach Uberschldgig 61 Mrd. DM.
Davon entfallen rd. 33 Mrd. DM auf Einkommen aus Unternehmertdtigkeit (ohne Woh-
nungsvermietung) gemdss VGR-Konzept (Land- und Forstwirtschaft, Gewerbebetrieb,
Selbstandige Arbeit), rd. 13 Mrd. DM auf Einkommen aus unselbsténdiger Arbeit und rd.
14 Mrd. DM auf Einkommen aus Vermogen.

Die in der EVS fehlenden Haushalte mit sehr hohen Einkommen gehoren nach der
Struktur ihrer Einkommen ganz Gberwiegend zu den Selbstandigenhaushalten gemdss
der oben verwendeten Haushaltstypisierung. Eine Ergdnzung der Ergebnisse der EVS
um Haushalte mit sehr hohen Einkommen wird sich entsprechend in erster Linie auf
die Einkommenshdhe der Selbstandigenhaushalte auswirken und dort dazu beitragen,
dass die Divergenz zwischen den VGR-Ergebnissen und den EVS-Ergebnissen geringer
wird (Kapitel 5.2.3).
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5.6 VOM VERFUGBAREN ZUM VERGLEICHBAREN EINKOMMEN

Auch wenn es in den vorstehenden Kapiteln moglich gewesen ist, ein differenziertes
Bild der Einkommensverteilung in Deutschland zu zeichnen, so ist man doch damit vor
einem umfassenden Bild der Einkommensverteilung noch weit entfernt. Essentielle Ein-
kommensbestandteile fehlen oder werden bei der Berechnung des verfiigbaren Ein-
kommens so gehandhabt, dass die Ergebnisse nicht vergleichbar sind. Generell gilt bei
der Definition des Einkommens die folgende Regel: »The more comprehensive the defi-
nition of income used, the better is the measure of welfare«.”

Drei Fragenkomplexe stehen dabei im Vordergrund. Der erste Komplex beschaftigt
sich mit der (nicht gegebenen) vergleichbaren Abgrenzung der Verfiigbaren Einkom-
men bei den einzelnen Haushaltstypen. Hier sind insbesondere die Verbuchung der
Strome bei den unterschiedlichen Arten der Krankenversicherung (gesetzliche oder
private) und die unterschiedliche Behandlung der fiir die Altersversorgung bestimmten
Strome angesprochen. Der zweite Komplex beschéftigt sich mit den sozialen Sach-
transfers des Staates, d.h. den Leistungen, die der Staat den privaten Haushalten ohne
direkte Gegenleistung zur Verfligung stellt. Dies sind insbesondere Gesundheits- und
Bildungsleistungen. Dieser Komplex hat kirzlich an Aktualitdt gewonnen, weil im Zuge
der Umstellung der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung auf das neue ESVG dort
auch die um soziale Sachleistungen des Staates erweiterten verfligbaren Einkommen
der privaten Haushalte und der private Verbrauch (jeweils nach dem Verbrauchskon-
zept) regelmadssig berechnet werden.

Der dritte Fragenkomplex befasst sich schliesslich mit der Einkommenseigenschaft
der Wertdnderungen von Vermdgensgegenstanden. Diese Fragestellung betrifft insbe-
sondere Aktien und Immobilien. Nach einer klassischen, auf Hicks zurtickgehenden For-
mulierung wird »Einkommen definiert als der Betrag, den ein Haushalt ausgeben
konnte, ohne den Realwert seines Vermdgens zu verringern«.* In der Steuerrechtslehre
wird diese Position als Reinvermdgenszugangstheorie bezeichnet.” Diesen Auffassun-
gen zufolge gelten Wertanderungen bei Vermdgensgegenstanden als (je nach Vorzei-
chen positives oder negatives) Einkommen, unabhangig davon, ob die Wertéanderung
»realisiert« wurde, d.h. zu einem Mittelzufluss fuhrte. In den oben vorgestellten Ein-
kommensberechnungen sind diese Einkommen nicht einbezogen. Aus der Vermoégen-
steuer- und Erbschaftsteuerdebatte ist geldufig, dass es schwierig bis unméglich ist, bei

Immobilienvermdgen und bei Betriebsvermdgen regelméssige Bewertungen vorzu-

53 Smeeding, Saunders, Coder, Jenkins, Fritzell, Hagenaars, Hauser, Wolfson 1993.
54 Haslinger, zitiert nach Reich 1985, S.71. Siehe auch die dortige Diskussion der verschiedenen Einkommensbegriffe.
55 so etwa Tipke/Lang 1998 §8 Rz 32 sowie §9 Rz 50.
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nehmen, die zu sachgerechten Ergebnissen flihren. Bei (borsennotierten) Aktien ist die
Situation dagegen anders.

In den folgenden Ausfihrungen werden die Probleme erldutert, Vorschlage zur
Bereinigung der Divergenzen oder der Vorgehensweise bei der Einbeziehung der ande-
ren Einkommensarten entwickelt, Vorstellungen Uber die relevanten GréBenordnun-
gen vermittelt und Hinweise auf die absehbaren Auswirkungen auf die Verteilung nach
Haushaltstypen gegeben. Auf die Diskussion von Aquivalenzskalen wird nicht einge-
gangen.

5.6.1 Fehlende Vergleichbarkeit der Verfiigbaren Einkommen
nach Haushaltstypen wegen unterschiedlicher Verbuchung
der Gesundheitskosten
Die Angestellten-, Arbeiter-, Arbeitslosen-, Rentner- und Sozialhilfeempfangerhaushalte
sind typischerweise in der gesetzlichen Krankenversicherung (GKV) krankenversichert,
wahrend die Selbstdndigen-, Beamten- und Pensiondrshaushalte typischerweise privat
versichert sind, bei den Beamten- und Pensiondrshaushalten in Kombination mit der
Beihilfeberechtigung. Die gegenwartig Ubliche Verbuchung der verschiedenen Zah-
lungsstrome fur Gesundheitskosten fihrt je nach der dominierenden Versicherungsart
zu nicht vergleichbaren Niveaus der Verfligbaren Einkommen der Haushaltstypen.
Dabei ist noch zwischen der in der VGR und der in der EVS Ublichen Praxis zu unter-
scheiden. Der Grund fir das Entstehen nicht vergleichbarer Niveaus der Verfligbaren
Einkommen wird im Folgenden erldutert.

Allgemein lautet das Schema fur die Berechnung des verfligbaren Einkommens wie
folgt:
Empfangene Bruttoerwerbs- und -vermogenseinkommen
+ Empfangene laufende Ubertragungen
Geleistete laufende Ubertragungen

Verfuigbares Einkommen.
Die Verbuchung der Einkommenstrome im Zusammenhang mit den Gesundheitsko-
sten stellt sich in der VGR folgendermassen dar (Ubersicht 5.6-1).
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Ubersicht 5.6-1: Zahlungsstréme im Zi

dheitskosten in der VGR

hang mit G

Gesetzlich Versicherte

Privat Versicherte

Beihilfe

Versicherungspramien an

die GVK sind als Sozialbeitrage
Bestandteil der geleisteten

Ifd. Ubertragungen und
werden abgezogen.

Ein Teil der Versicherungs-
pramien an die PKV sind als
Nettopramien fir Schadens-
versicherungen Bestandteil
der geleisteten Ifd. Uber-
tragungen und werden
abgezogen.

Keine Versicherungspramien,
kein Abzug.

Leistungen der GKV sind keine
empfangenen Ifd. Uber-
tragungen und werden nicht
hinzugezahlt.

Leistungen der PKV sind als
Schadensversicherungs-
leistungen Bestandteil der
empfangenen Ifd. Uber-
tragungen und werden hinzu-

Leistungen der Beihilfe sind als
soziale Leistungen Bestandteil
der empfangenen Ifd. Uber-
tragungen und werden
hinzugezahlt.

gezahlt.

Bei den gesetzlich Versicherten, die den bei weitem gréBten Anteil der Krankenversi-
cherten stellen, wird bei der Berechnung des verfligbaren Einkommens die Versiche-
rungspramie (Arbeitgeber- und Arbeitnehmeranteil) vom Bruttoerwerbs- und -vermo-
genseinkommen abzogen. Die Leistungen der GKV sind kein Einkommensbestandteil.
Bei den privat Versicherten wird nicht die gesamte Versicherungspramie, sondern nur
ein Teil davon vom Bruttoeinkommen abgesetzt. Es handelt sich um einen als »Netto-
pramie« bezeichneten Teil. Er enthdlt nicht den Teil der Bruttopramie, der das Entgelt fiir
die Dienstleistungen, die die privaten Lebensversicherer erbringen, und die die priva-
ten Haushalte von ihnen implizit erwerben, darstellt. Die Nettopramie hat an der
gesamten Pramie einen Anteil von rd. zwei Dritteln. Insofern ist der Abzug vom Brut-
toeinkommen bei den privat Versicherten tendenziell geringer als bei den gesetzlich
Versicherten (denn auch in deren Versicherungspramie ist ein Dienstleistungs-Entgelt
enthalten). Darliber hinaus zédhlen bei den privat Versicherten die (Erstattungs-)Lei-
stungen der PKV zum Einkommen. Im Falle der Beihilfe schliesslich besteht keine Versi-
cherungspramie, und entsprechend gibt es keinen Abzug vom Bruttoeinkommen. Ana-
log zu der Regelung bei den privat Versicherten ist auch bei der Beihilfe die
(Erstattungs-)Leistung Bestandteil des Einkommens.

Die folgende Ubersicht mit stilisierten Zahlenangaben verdeutlicht die Auswirkun-
gen der verschiedenen Verbuchungsmethoden der Gesundheitskosten auf die Hohe

des verfliigbaren Einkommens.
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Ubersicht 5.6-2: Stilisiertes Rechenschema zur Verdeutlichung der Auswirkungen der
unterschiedlichen Verbuchung der Gesundheitskosten in der VGR auf das
Verfiigbare Einkommen

GKV PKV Beihilfe

Bruttoerwerbseinkommen 1000 1000 1000
+ Empfangene laufende Ubertragungen 0 63 63
- Geleistete laufende Ubertragungen 100 63 0

900 1000 1063

= Verfligbares Einkommen

Wiederum anders, aber mit vergleichbaren Auswirkungen auf das verfligbare Einkom-
men, werden die Gesundheitskosten normalerweise in der EVS verbucht (Ubersicht
5.6-3). Der wichtigste Unterschied zur VGR besteht darin, dass bei den privat Versicher-
ten die Versicherungspramie bei der Berechnung des Haushaltsnettoeinkommens
nicht abgezogen wird. Ferner werden die (Erstattungs-)Leistungen der PKV bezie-
hungsweise der Beihilfe nur insoweit zum Einkommen gezdhlt, als die Erstattungsbe-
trage pro Person und Jahr einen Betrag von 2000 DM nicht {ibersteigen. Die Ubersicht
5.6-4 zeigt in stilisierter Form die Auswirkungen zur Berechnungsweise in der EVS.

Ubersicht 5.6-3: Zahlungsstrome im Zusammenhang mit Gesundheitskosten in der EVS

Gesetzlich Versicherte Privat Versicherte Beihilfe

Versicherungspramien werden
nicht abgezogen.

Versicherungspramien werden Keine Versicherungspramien.
als Abziige vom Einkommen
bei der Berechnung des Haus-
haltsnettoeinkommens

abgezogen.

Leistungen der GKV sind nicht
Bestandteil des Haushalts-
bruttoeinkommens.

Leistungen (Erstattungen) der
PKV sind Bestandteil des Haus-
haltsbruttoeinkommens, wenn
sie weniger als 2.000 DM pro
Zahlung betragen.

Leistungen (Erstattungen) der
Beihilfe sind Bestandteil des
Haushaltsbruttoeinkommens,
wenn sie weniger als 2.000 DM
pro Zahlung betragen.

Ubersicht 5.6-4: Stilisiertes Rechenschema zur Verdeutlichung der Auswirkungen der unter-
schiedlichen Verbuchung der Gesundheitskosten in der EVS auf das Verfiig-

bare Einkommen
GKV PKV Beihilfe
Bruttoerwerbseinkommen 1000 1000 1000
+ Empfangene laufende Ubertragungen 0 50 50
- Geleistete laufende Ubertragungen 100 0 0
= Verfugbares Einkommen 900 1050 1050
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Die GroBenordnungen, um die es dabei geht, kann man sich anhand der folgenden
Uberschlagsrechnung vergegenwirtigen. Ausgangspunkt der Uberlegungen sind die
Ublichen Methoden der EVS. Durch eine schrittweise Bereinigung der Unterschiede
zwischen den privat versicherten Haushalten und den gesetzlich krankenversicherten
Haushalten wird - in diesem Punkt - eine bessere Vergleichbarkeit der Verfiigbaren Ein-
kommen der Haushaltstypen erreicht.

Im ersten Schritt sind die verfligbaren Einkommen der Selbstandigen-, Beamten-
und Pensiondrshaushalte um die Pramienzahlungen fur die PKV zu vermindern.
Gemdss einer Sonderauswertung der EVS .93 sind dies fur die Selbstandigenhaushalte
3.600.- DM, fur die Beamtenhaushalte 3.200.- DM und fiir die Pensiondrshaushalte
3.300.- DM; jeweils je Haushalt und Jahr. Da die Beamten- und die Pensiondrshaushalte
ihre Gesundheitskosten etwa zur Halfte aus der Beihilfe bestreiten und nur die verblei-
bende andere Halfte Uber eine private Krankenversicherung abdecken, erscheinen die
Versicherungspramien fur die private Krankenversicherung bei den Selbstandigen-
haushalten, die das Krankheitsrisiko voll abdecken miissen, zunéchst verhéltnismassig
gering. Der Grund dafir ist, dass nur etwa die Hélfte der Selbstandigenhaushalte pri-
vate Krankenversicherungspramien zahlt; die andere Halfte ist gesetzlich krankenversi-
chert. Dies reduziert den Mittelwert Uber alle Selbstandigenhaushalte entsprechend.
Fur die hier vorgenommene »Bereinigung« der verfligbaren Einkommen ist dieser
Aspekt nicht von Belang.

Im zweiten Bereinigungsschritt sind bei den drei betroffenen Haushaltstypen die
Erstattungen der privaten Krankenversicherung vom verfiigbaren Einkommen abzu-
ziehen.Nimmt man an, dass der Erstattungsanteil entsprechend dem Anteil der Netto-
pramie an der Bruttopramie gemdss VGR bei 64 % liegt, dann resultieren daraus die in
Ubersicht 5.6-5 in der dritten Werte-Spalte eingetragenen Betrige.

Im dritten und letzten Schritt werden fur die Leistungen der Beihilfe rechnerische
Versicherungspréamien ermittelt und bei den Beamten- und Pensiondrshaushalten
vom Verfligbaren Einkommen abgesetzt. Dieser Korrekturschritt ist jedoch fiir das
verfligbare Einkommen neutral, weil die Bruttoeinkommen aus unselbstandiger
Arbeit um den gleichen Betrag erh6ht werden, in Analogie zu der Vorgehensweise
bei den unterstellten Arbeitgeberbeitragen oder bei den Sozialleistungen des Staa-
tes fur die Empfanger sozialer Leistungen. Die Hohe der rechnerischen Versiche-
rungspramien kann auf mehreren Wegen bestimmt werden. Zum Einen sollte die
rechnerische Versicherungspramie fur die Leistungen der Beihilfe (je Haushalt) eine
ahnliche GroBenordnung aufweisen wie die Erstattungen der PKV. Bei den Erstat-
tungen der PKV sind die Verwaltungsleistungen der PKV, fir die etwa ein Drittel der
Bruttopramien verwendet wird, nicht enthalten. Analog sind die Verwaltungs-
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Dienstleistungen der Beihilfe in den Erstattungen nicht enthalten. Daraus wurden
unterstellte Versicherungsbeitrage (Nettopramie) fur die Leistungen der Beihilfe in
gleicher Hohe wie fur die Nettopramien (= Erstattungen) der privaten Krankenver-
sicherung resultieren. Zum Zweiten ergibt sich aus den Angaben von Tabelle 2.2-4
ein Gesamtbetrag flr empfangene soziale Leistungen aus der Beihilfe von rd.
5 Mrd. DM. Verteilt man diesen Betrag gleichmdssig auf die Anzahl der Beamten-
und Pensiondrshaushalte, dann resultiert ein Betrag von 1.800.- DM je Haushalt. In
der Uberschlagsrechnung ist ein Anhaltswert von 2.000.- DM als Nettopramie und
von 3.100.- DM als Bruttopramie je Haushalt eingesetzt worden.

Als Ergebnis ist festzuhalten, dass die Bereinigung um die unterschiedlichen Verbu-
chungsmethoden fir die Gesundheitskosten die Einkommensverteilung nach Haus-
haltstypen deutlich vergleichmaBigt. Zwar dndert sich nichts an der Rangfolge der
Haushaltstypen, aber unter den Arbeitnehmerhaushalten reduziert sich die Spitzen-
stellung der Beamtenhaushalte erheblich, unter den alteren Haushalten vermindert
sich der Abstand zwischen den Rentner- und den Pensiondrshaushalten, und die
Selbstandigenhaushalte riicken etwas ndher an die anderen Haushaltstypen heran
(Ubersicht 5.6-5).

Ubersicht 5.6-5: Bereinigung der Verfiigbaren Einkommen um unterschiedliche Buchungs-
ansditze bei den Gesundheitskosten (DM)

Haushaltstyp Haushalts- abziiglich Bereinig-
nettoein- Pramien | Erstattun- Rechneri- tes Haus-
kommen fiir PKV gender | sche Versi- halts-

It.EVS .93 PKV | cherungs- netto-
pramie fir einkom-
Beihilfe men

Selbstandigenhaushalte 90.000 3.600 2.300 84.100

Beamtenhaushalte 81.800 3.200 2.050 (3.100) 76.550

Angestelltenhaushalte 68.300 68.300

Arbeiterhaushalte 53.400 53.400

Arbeitslosenhaushalte 31.200 31.200

Rentnerhaushalte 38.100 38.100

Pensiondrshaushalte 71.700 3.300 2.100 (3.100) 66.300

Sozialhilfeempfanger 24.200 24.200

Im Zeitverlauf nimmt die Bedeutung der privaten Krankenversicherung zu (Tabelle
5.6-1). Die unterschiedliche Verbuchungsart der Prédmien und Erstattungen hat dem
entsprechend nicht nur Niveauunterschiede des verfligbaren Einkommens zu einem
Zeitpunkt, sondern auch Unterschiede in der Einkommensverteilung im Zeitvergleich
zur Folge.
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Tabelle 5.6-1:  Ausgaben fiir Gesundheit nach Ausgabentrigern

Jahr Ausgaben insgesamt Ausgabentrager Private Krankenversicherung

Mrd.DM Mrd.DM %
1978 165,80 7,35 4,4
1983 212,94 10,88 51
1988 27511 14,42 52
1993" 376,53 22,10 59
1997V 439,65 26,96 6,1
1) friiheres Bundesgebiet Quelle: Fachserie 12: Gesundheitswesen, Reihe S. 2: Ausgaben fiir Gesundheit

5.6.2 Fehlende Vergleichbarkeit der

Verfugbaren Einkommen nach Haushaltstypen wegen
unterschiedlicher Gestaltung der Altersversorgung

Die Angestelltenhaushalte und die Arbeiterhaushalte sichern ihr Alterseinkommen
Uberwiegend durch Beitrdge zur gesetzlichen Rentenversicherung (GRV). Die
Arbeitgeber- und die Arbeitnehmerbeitrdge zur GRV sind Bestandteil des Brutto-
einkommens aus unselbstidndiger Arbeit und der geleisteten laufenden Ubertra-
gungen. Bei den Beamtenhaushalten ist das Alterseinkommen (Uberwiegend)
durch die Pensionen gesichert, die aus dem laufenden Steueraufkommen finanziert
werden, sie leisten keine Versicherungsbeitrage. In den Volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnung sind dem Bruttoeinkommen aus unselbstandiger Arbeit und den
geleisteten laufenden Ubertragungen unterstellte Arbeitgeberbeitrage fir die
Alterssicherung der Beamten zugerechnet (vgl. Ubersicht 5.2-1). Die Alterssiche-
rung der Arbeitslosenhaushalte wird durch die Beitrage des Staates fir die Emp-
fanger sozialer Leistungen finanziert. Diese sind Bestandteil der geleisteten laufen-
den Ubertragungen (vgl. Ubersicht 5.2-7).

Einzig die Selbstandigenhaushalte und die Sozialhilfeempfangerhaushalte weisen
(unter den Haushalten im Erwerbsalter) ein verfligbares Einkommen auf, bei dem im
Rechensystem der VGR keine Betrage fur die Alterssicherung berticksichtigt werden.
Eine vergleichbar abgegrenzte Berechnung des Verfligbaren Einkommens (mit Alters-
sicherung) erfordert, bei beiden Haushaltstypen entsprechende Abschldge vorzuneh-
men.

Bei den Selbstdndigenhaushalten kann man sich hilfsweise an deren Bruttoer-
werbs- und Vermdgenseinkommen und dem Beitragssatz fiir die GRV orientieren.
Der Beitragssatz fur die GRV betrug 1993 in Ost- und Westdeutschland jeweils
17,5 % (Arbeitgeber- und Arbeitnehmeranteil). Die Relation der Beitrage zur gesetz-
lichen Rentenversicherung zu den Bruttoerwerbs- und Vermégenseinkommen
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betragt in der EVS 1993 bei den Angestelltenhaushalten 6,9 %. Dies ist wegen der
Vermdgenseinkommen sowie wegen der Wirkung der Beitragsbemessungsgrenze
weniger als die Halfte des gesetzlichen Beitragssatzes. Nimmt man an, dass der
durchschnittliche Beitragssatz bei den Selbstandigenhaushalten wegen der dort im
Durchschnitt hoheren Einkommen noch etwas geringer ware, dann ist ein Beitrags-
satz von schatzungsweise 13 % (statt 17,5 %) in die Rechnung einzusetzen. Die
BezugsgroBe sind die Bruttoerwerbs- und -vermoégenseinkommen einschl. der
unterstellten Einkommen aus Wohnungsvermietung jedoch ohne die Sozialbei-
trage der Arbeitgeber. Dies ergibt auf der Basis der VGR bei den Selbstandigen-
haushalten eine Bezugsgrée von 174.000.- DM und einen Betrag von 22.620.- DM
fur die Alterssicherung, um den das verfiigbare Einkommen je Haushalt vermindert
werden musste, um zu einem mit den anderen Haushaltstypen vergleichbarem
Niveau zu gelangen. Konzeptionell gesehen besagt dieser Betrag, wie hoch der Bei-
trag der Selbstandigenhaushalte zur GRV ware, wenn sie versicherungspflichtig
waren, wenn die Bezugsgrofle fur die Beitragsberechnung neben den Einkommen
aus unselbstandiger Tatigkeit auch die Einkommen aus Unternehmertatigkeit und
Vermdgen umfasste und wenn der Beitragssatz (bezogen auf den Kreis der gegen-
wartig Pflichtversicherten) aufkommensneutral an die erweiterte Bemessungs-
grundlage angepasst ware. Das bereinigte verfligbare Einkommen der Selbstandi-
genhaushalte betrdgt dann noch 113.480.- DM je Haushalt und Jahr. Es ist auch
nach der Bereinigung noch das héchste unter den Haushaltstypen; der Abstand zu
den anderen Haushaltstypen hat sich jedoch deutlich verringert. Auf der Basis der
EVS-Ergebnisse weist die BezugsgréRe einen Betrag von 109.300.- DM auf, die
Abzlige belaufen sich auf 14.200.- DM und das bereinigte verfligbare Einkommen
der Selbstandigenhaushalte sinkt auf 75.800.- DM je Haushalt. Es ist nach der Berei-
nigung geringer als das Haushaltsnettoeinkommen bei den Beamtenhaushalten.
Fir die Sozialhilfeempfangerhaushalte ist eine Bereinigung des verfligbaren Ein-
kommens nach dem oben fiir die Selbstdndigenhaushalte entwickelten Muster nicht
moglich, weil sie kaum Uber Erwerbs- und Vermdgenseinkommen verfiigen. Nimmt
man hilfsweise die empfangenen sozialen Leistungen (23.800.- DM) als BezugsgroRe
und legt daran den Beitragssatz fuir die GRV an (17,5 %), dann resultiert ein Betrag von
rd. 4.200.- DM, um den das Verfligbare Einkommen der Sozialhilfeempfangerhaushalte
reduziert werden muss, wenn man zu einer vergleichbaren GroBe einschl. Altersvor-
sorge gelangen will. Das bereinigte verfiigbare Einkommen betrdgt dann nach VGR-
Konzept noch 19.600.- DM je Haushalt und Jahr.Nach dem EVS-Konzept lauten die ent-
sprechenden Betrége 21.700.- DM (empfangene laufende Ubertragungen), 3.800.- DM
(KorrekturgroBe) und 20.400.- DM (bereinigtes Haushaltsnettoeinkommen).
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5.6.3 Einfluss der sozialen Sachtransfers

des Staates auf die Einkommensverteilung

nach Haushaltstypen

In den Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung nach dem neuen ESVG wird die bishe-
rige Darstellung der (monetéren) Einkommen der privaten Haushalte und der Ausga-
ben fir den Privaten Verbrauch durch eine Darstellung ergdnzt, die sich daran orien-
tiert, welche Guter den privaten Haushalten zum Verbrauch zur Verfligung stehen
(Verbrauchskonzept). Den Unterschied zwischen dem traditionellen Ausgabenkonzept
und dem neuen Verbrauchskonzept bilden die sozialen Sachtransfers des Staates, die
dieser den Privaten Haushalten ohne spezifisches Entgelt zur Verfligung stellt (noncash
Income).

Die Verfligbaren Einkommen und der private Verbrauch sind nach dem Verbrauchs-
konzept deutlich hoher als nach dem Ausgabenkonzept. So belaufen sich im Jahr 1993
die verfuigbaren Einkommen der privaten Haushalte nach dem Ausgabenkonzept auf
2.107,06 Mrd. DM, nach dem Verbrauchskonzept dagegen auf 2.377,26 Mrd. DM. Das
verfligbare Einkommen nach dem Verbrauchskonzept ist um rd. 13 % héher als das ver-
fugbare Einkommen nach dem Ausgabenkonzept.

Tabelle 5.6-2: Soziale Sachtransfers nach Arten 1993 in Mrd. DM

Soziale Sachleistungen 228,16
Soziale Sachleistungen der Sozialversicherung 188,95
Arztleistungen 35,06
Zahnarztleistungen 12,93
Medikamente 27,48

Heil- und Hilfsmittel 13,01
Krankenhausleistungen 68,50
Unterbringung in Heimen u.a. 5,86

Kuren u.a. 4,17

tbrige 21,94

Soziale Sachleistungen der Gebietskdrperschaften 39,21
Sozialhilfe 29,38

tbrige 9,83
Individuell zurechenbare Sachleistungen 129,28
Unterrichtswesen 108,70
Gesundheitswesen 1,15
Soziale Sicherung 5,68
Sport, Erholung, Kultur 13,75
Soziale Sachtransfers zusammen 357,44

Quelle: StBA, FS 18, Reihe 1.3, Hauptbericht 1998, Tabelle 2.4.4.6
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Die sozialen Sachtransfers umfassen im Wesentlichen Gesundheitsleistungen und Bil-
dungsleistungen (Tabelle 5.6-2). Auf die sozialen Sachtransfers fir Gesundheitsleistun-
gen entfallen rd. 170 Mrd. DM, und auf die sozialen Sachtransfers flr das Unterrichts-
wesen rd. 110 Mrd. DM. Im Folgenden wird kurz den Auswirkungen auf die
Einkommensverteilung nach Haushaltstypen nachgegangen, die von der Einbeziehung
der sozialen Sachtransfers ausgeht.

Diese Fragestellung ist bereits im Rahmen der Luxembourg Income Study ausfihrlich
behandelt worden.*® An dieser Stelle werden den dort entwickelten Ergebnissen keine
neuen hinzugefigt, sondern es werden die Verteilungseffekte in Erinnerung gerufen,
die von der Erweiterung des verfligbaren Einkommens um die sozialen Sachtransfers
ausgehen, und es werden einige methodische Anmerkungen vorgetragen. Die Ausfiih-
rungen konzentrieren sich auf die Gesundheitsleistungen, weil es sich dabei um die
grof3te Position handelt.

In Abschnitt 5.6.1 ist darauf hingewiesen worden, dass aufgrund der unterschied-
lichen Verbuchung der Gesundheitskosten bei gesetzlich krankenversicherten, privat
krankenversicherten und beihilfeberechtigten Haushalten die konventionell berechne-
ten verfligbaren Einkommen nach Haushaltstypen nur eingeschrénkt vergleichbar
sind, und es werden Korrekturen vorgeschlagen, um eine Vergleichbarkeit herzustellen.
Einer der vorgenommenen Bereinigungsschritte bestand darin, die Erstattungen, die
die private Krankenversicherung und die Beihilfe leisten, nicht als Einkommen zu
betrachten und aus der Berechnung des verfligbaren Einkommens bei den Selbstandi-
gen-, Beamten- und Pensiondrshaushalten herauszunehmen. Hier wird im Gegensatz
dazu vorgeschlagen, die Leistungen der gesetzlichen Krankenversicherung den Lei-
stungsempfangern mit ihrem monetaren Gegenwert als Einkommen zuzurechnen; bei
den privat Versicherten und den Beihilfeberechtigten bliebe es in diesem Punkt bei der
konventionellen Berechnungsweise. Dazu ist es erforderlich, die Leistungen der GKV
nach einem noch zu bestimmenden Zurechnungsverfahren individuell den Empfan-
gern zuzuordnen und auf diese Weise die Individualdatensatze z.B. aus der EVS oder
aus dem SOEP, die auch die anderen Einkommenskomponenten enthalten, die zur
Berechnung des verfiigbaren Einkommens erforderlich sind, um das bezeichnete Merk-
mal zu erganzen.

Ein geeignetes Instrument fir die Zurechnung der Leistungen der GKV zu den Emp-
fangern sind die »standardisierten Leistungsausgabeng, die im Rahmen des Risiko-
strukturausgleichs der GKV jahrlich berechnet und publiziert werden.”” Es handelt sich

56 vgl. Smeeding, Saunders, Coder, Jenkins, Fritzell, Hagenaars, Hauser, Wolfson 1993.
57 Fur das Jahr 1998 Bundesanzeiger 1999 Nr. 241 S. 20406 ff.

232



um monetire Aquivalenten von Leistungen, die von den GKV-Kassen im Durchschnitt

je Versichertengruppe erbracht werden. Insgesamt wird dabei nach 732 Versicherten-

gruppen unterschieden. Die Unterscheidungskriterien sind:

B Versicherte mit/ohne Berufsunfahigkeits-/Erwerbsunfahigkeitsrente (2 Kategorien)

B Versicherte nach ihrem Anspruch auf Entgeltfortzahlung (3 Kategorien: Anspruch
fur mindestens sechs Wochen/Anspruch fir weniger als mindestens sechs

Wochen/kein Anspruch)

B Geschlecht (2 Kategorien)

B Alter (91 Kategorien bei Versicherten ohne BU-/EU-Rente; 31 Kategorien bei Versi-

cherten mit BU-/EU-Rente)

Die standardisierten Leistungsausgaben differieren zwischen den einzelnen Versicher-
tengruppen erheblich (vgl. Abbildung 5.6-1). Bei weitem am hochsten sind sie bei den
Beziehern von BU-/EU-Renten. Dort nehmen sie mit zunehmendem Alter (differenziert
werden die Altersgruppen von 35 bis 65; ab dem 65. Lebensjahr geht die BU-/EU-Rente
in eine »normale« Rente Uber) ab. Eine mehr oder weniger kontinuierlichen Zunahme
mit steigendem Lebensalter verzeichnen dagegen die Leistungsausgaben fiir die »nor-
malen« Versicherten. Eine Ausnahme bilden die Leistungen fiir Versicherte im ersten
Lebensjahr, die deutlich héher sind als die Leistungen fiir nachfolgende Altersgruppen.
Fur Frauen sind die Leistungsausgaben bis zum Alter von 55 im Allgemeinen hoher als
fur Manner, nach diesem Alter kehren sich die Verhéltnisse um.

In der Gliederung nach Haushaltstypen hatte die Einbeziehung der empfangenen
Leistungen der GKV in die Berechnung des Verfligbaren Einkommens in erster Linie
Auswirkungen auf die Angestellten-, Arbeiter-, Arbeitslosen-, Rentner- und Sozialhil-
feempfangerhaushalte. Erheblich begtinstigt werden aufgrund ihres Alters und der mit
zunehmendem Alter steigenden Leistungen die Rentnerhaushalte. Vermutlich eben-
falls deutlich begtinstigt werden die Sozialhilfeempfangerhaushalte, wobei bei dieser
Haushaltsgruppe die anhand des Zurechnungsverfahrens geschatzten, empfangenen
Leistungen eher unterschatzt werden. Unter den Sozialhilfeempfangern befinden sich
vermutlich viele Haushalte, bei denen wegen Greifens der Hartefallregelung die Zuzah-
lungen von den Kassen getragen werden. Vermutlich sind in dieser Haushaltsgruppe
auch vermehrt Personen mit sehr kostenintensiven Krankheiten (AIDS, Dialyse, Bluter)
anzutreffen. Die besonders konstenintensiven Krankheiten werden beim Risikostruk-
turausgleich nicht eigens bericksichtigt.
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Abbildung 5.6-1: Standardisierte Leistungsausgaben der GKV West 19981)
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5.6.4 Wertdanderungen von Vermdgensgegenstdnden

als Einkommen

In der Okonomie hat die Auffassung eine lange Tradition, die besagt, dass das Einkom-
men begrifflich aus dem Stichtagsvergleich von Vermdgensbestanden abgeleitet wer-
den sollte. Klammert man den Wert des (gewerblich und freiberuflich genutzten)
Betriebsvermogens aus, dann betrifft das insbesondere die Aktien und die Immobilien.
Nach dieser Auffassung wére die Wertdnderung, die etwa ein gegebener Bestand an
Aktien zwischen zwei Bewertungsstichtagen erfahrt, wenn die Tageskurse an den bei-
den Stichtagen sich unterscheiden, als positives oder negatives Einkommen zu behan-
deln, auch wenn das Einkommen nicht realisiert wurde. In der Volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnung und auch im deutschen Steuerrecht werden solche Umbewertungen
nicht als Einkommen behandelt.*®

58 Davon zu unterscheiden ist die Versteuerung des »Spekulationsgewinns«. Wird vor Ablauf der Frist (friher 6 Monate,
heute 12 Monate) eine Wertanderung realisiert, d.h. es findet innerhalb der Frist ein Kauf und ein Verkauf statt, dann ist
die Differenz zwischen An- und Verkaufswert Einkommen. Ein Verkauf nach Ablauf der Frist ldsst dagegen kein Einkom-
men entstehen.
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Die Wertanderungen des Aktienvermégens der privaten Haushalte (einschl. Organi-
sationen ohne Erwerbszweck) durch Kursanderungen haben in den vergangenen Jah-
ren betrachtliche Gréenordnungen erreicht. In Tabelle 5.6-2 sind entsprechende
Schéatzungen auf der Basis der Finanzierungsrechnung der Deutschen Bundesbank vor-
genommen worden. Die Deutsche Bundesbank publiziert regemaBig den Wert der
Geldanlagen in Aktien der privaten Haushalte zu Tageskursen, jeweils zum Stichtag
Jahresende. Die Wertdnderung von einem Stichtag zum ndchsten hangt im Wesent-
lichen von zwei Gr68en ab, namlich den Kursanderungen bei den vorhandenen Aktien
und den von den privaten Haushalten erworbenen neu herausgegebenen Aktien
(Emissionen), bewertet zum Emissionskurs. Indem man von der Wertverdnderung zu
Tageskursen zwischen zwei Stichtagen die Erwerbung von Emissionen zum Emissions-
kurs in diesem Zeitraum abzieht, ergibt sich die auf die Veranderung der Kurse zuriick-
zufuhrende Verdnderung der Werte. Die entsprechenden Ergebnisse sind in Tabelle
5.6-3 sowie in Abbildung 5.6-2 dargestellt.

Tabelle 5.6-3:  Kurswertdnderung der Geldanlage in Aktien der Privaten Haushalte

1960-1998

Jahr Mrd.DM Jahr Mrd.DM Jahr Mrd.DM Jahr Mrd.DM
1960 1970 -5,9 1980 -11 1990 -85
1961 -0,2 1971 38 1981 -1,8 1991 8,7
1962 -4,7 1972 3,6 1982 2,6 1992 -1,4
1963 2,7 1973 -2,5 1983 14,7 1993 67,3
1964 13 1974 -4,5 1984 14,5 1994 -18,6
1965 -2,0 1975 6,7 1985 50,1 1995 31,7
1966 -1,0 1976 0,5 1986 21,7 1996 40,1
1967 9,7 1977 19 1987 -374 1997 130,0
1968 71 1978 54 1988 25,5 1998 48,7
1969 9,8 1979 -2,7 1989 42,3

Insbesondere in den Jahren seit 1983 sind aus der Wertdnderung des Aktienvermdgens
teilweise zweistellige Milliardenbetrége als Einkommen entstanden. Es gibt aber auch
Jahre, in denen das Einkommen grof3e negative Betréage aufweist. Der Vergleich zu den
Vermodgenseinkommen der Privathaushalte, die im Jahr 1993 nach dem VGR-Konzept
rd. 140 Mrd. DM betragen, verdeutlicht die relevanten GréBenordnungen. Im Jahr 1993
waren die Wertzuwachse beim Aktienvermégen mit rd. 70 Mrd. DM relativ hoch, sie
erreichten etwa die Halfte der Vermdgenseinkommen im konventionellen Sinn.

Die Verteilung der Einkommen aus der Umbewertung der Geldanlage in Aktien auf
die Haushaltstypen wird im Wesentlichen der Verteilung der Aktienbestdnde entspre-
chen. Nach den Ergebnissen der EVS 1993 verfligten weniger als 20 % aller Haushalte
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Uber Aktienbesitz, die Perzentilverteilung weist nur im 90. Perzentil einen Wert auf, alle

anderen Perzentile sind Null. Die Mittelwerte des Bestandes am Aktienvermdgen zum
Tageswert Ende 1993 zeigt Tabelle 5.6-3.

Abbildung 5.6-2: Wertinderung des Aktienvermdgens der Privaten Haushalte durch Kurs-

dnderungen
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Tabelle 5.6-4:

Geschditztes Einkommen aus der Wertdnderung von Aktienvermégen 1993

Bestand an Aktien-
vermdgen 1993

Einkommen aus Wertdnderung

Haushaltstyp DM je Haushalt Mrd. DM DM je Haushalt
Selbstandigenhaushalte 6.400 10,3 4.500
Beamtenhaushalte 2.600 33 2.000
Angestelltenhaushalte 2.800 17,8 2.100
Arbeiterhaushalte 800 4,7 600
Arbeitslosenhaushalte 600 0,8 400
Rentnerhaushalte 2400 17,0 1.800
Pensiondrshaushalte 5.200 4,2 3.900
Sozialhilfeempfangerhaushalte 0 0,0 0
Alle Typen 2400 58,2 1.900

*  Auf die Sonstigen Haushalte, die in der EVS einem der oben genannten Haushalte nicht zuzuordnen sind, entfallen 9,1
Mio. DM. Das unkorrigierte in der EVS 1993 nachgewiesene Aktienvermdgen aller Haushalte betrdgt 89,80 Mrd. DM.
Damit sind schatzungsweise 72 % des vermutlichen tatsachlichen Bestandes erfasst, vgl. Tabelle 2.2-5.
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An direktem Aktienbesitz weisen die Selbstandigenhaushalte die gro3ten Bestande
aus, gefolgt von den Pensionarshaushalten. Eine zweite Gruppe, mit etwa durchschnitt-
lichem Aktienbesitz, bilden die Beamten-, Angestellten- und Rentnerhaushalte. Unter-
durchschnittlich hoch ist der Aktienbesitz bei den Arbeiter-, Arbeitslosen- und Sozial-
hilfeempfangerhaushalten.

Die grof3ten Betrage an Einkommen aus der Wertanderung des Aktienvermégens
flieBen vermutlich an die Angestelltenhaushalte und an die Pensionarshaushalte. In der
Rechnung je Haushalt sind — proportional zu ihrem Aktienbestand je Haushalt — die
Selbstandigenhaushalte die gro3ten Einkommensbezieher.

5.7 ZU DEN IN DIESER ARBEIT VERWENDETEN
ABGRENZUNGEN DES VERFUGBAREN EINKOMMENS
(HAUSHALTSNETTOEINKOMMEN)
In dieser Arbeit werden an vielen Stellen Aussagen getroffen, die sich auf das Haus-
haltsnettoeinkommen der Haushalte beziehen, die von der EVS erfasst werden. Das
Haushaltsnettoeinkommen interessiert dabei in seiner absoluten Héhe und in sei-
ner Verteilung auf Haushaltsgruppen (Kapitel 5) sowie als Quelle fur die Geldver-
mogensbildung und die Grundvermdgensbildung (Kapitel 2 und 3). In Kapitel 3.7
wird das Einkommen aus Grundvermdgen (aus Vermietung und Verpachtung
einschl. unterstelltem Mietwert der Eigentimerwohnung), das eine Komponente
des Haushaltsnettoeinkommens darstellt, gesondert untersucht. In Kapitel 5 (Ein-
kommensverteilung) dieser Arbeit wird eine etwas andere Abgrenzung des Haus-
haltsnettoeinkommens zugrundegelegt als in den Kapiteln 2 (Geldvermdgen) und
3 (Grundvermoégen). Der Unterschied besteht im Wesentlichen darin, dass bei der
Abgrenzung des Haushaltsnettoeinkommens in den Kapiteln 2 und 3 einerseits der
Erl6s aus dem Verkauf gebrauchter Guter (insbesondere KfZ) mit zum Einkommen
gerechnet wird, und andererseits die Zinsen auf Konsumentenkredite, die Zinsen
auf Immobilienkredite sowie eine Reihe von Versicherungsbeitragen (freiwillige
Beitrdge zur gesetzlichen Sozialversicherung, freiwillige Beitrdge zu Alterskassen,
freiwillige Beitrdge zu Zusatzversorgung im 6ffentlichen Dienst, Beitrdge zur priva-
ten Krankenversicherung, Beitrdge zu privaten Schadenversicherungen wie Kfz-,
Haftpflicht-, Rechtsschutz-, Hausrat-, Diebstahl-, Unfallversicherung) bei der Ermitt-
lung des Haushaltsnettoeinkommens abgezogen werden.

Die in Kapitel 5 gewahlte Abgrenzung des Haushaltsnettoeinkommens ist dagegen
an der Vorgehensweise orientiert, das Statistische Bundesamt bei der Erstellung seiner
Auswertungen wihlt. Diese Abgrenzung wird in Ubersicht 5.8-1 gezeigt.
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Die in den Kapiteln 2 und 3 zugrundegelegte Abgrenzung des Haushaltsnettoein-
kommens ist bei bestimmten Zweifelsfragen etwas starker an den Konventionen der
VGR orientiert als die in Kapitel 5 verwendete Abgrenzung; es verbleiben aber dennoch
eine Reihe von Unterschieden zur VGR. Insbesondere sei an die Abschreibungen bei der
Berechnung der Einkommen aus Wohnungsvermietung, an die Zinseinklinfte aus
Lebensversicherungen und an die Aufteilung der Pramien fur private Versicherungen in
einen Dienstleistungsanteil und einen ausgeschutteten Anteil erinnert.

Dartiber hinaus ist noch auf die bei allen Abgrenzungen bestehende asymmetrische
Behandlung der Einkommensiibertragungen zwischen privaten Haushalten hinzuwei-
sen.Von anderen privaten Haushalten empfangene Einkommensiibertragungen wer-
den bei der Berechnung des Haushaltsnettoeinkommens der empfangenden Haus-
halte berlcksichtigt (Beispiele sind Unterhaltszahlungen an Geschiedene und
Unterstlitzungen von Eltern an ihre in einem eigenen Haushalt lebenden (studieren-
den) Kinder. Bei den leistenden Haushalten werden die Einkommensiibertragungen
dagegen als Bestandteil der Einkommensverwendung angesehen und das Haushalts-
nettoeinkommen bleibt davon unberihrt.

Abweichungen in den absoluten Betrdgen des Haushaltsnettoeinkommens etwa fir
die Gesamtheit aller EVS-Haushalte oder fiir einzelne Haushaltsgruppen kdnnen
ausserdem aus anderen Grinden entstehen. Die Auswertungen der Originaldaten sind
von verschiedenen Autoren vorgenommen worden und beruhen jeweils auf verschie-
denen Teilstichproben der EVS. Eine weitere Quelle fur Unterschiede kann darin liegen,
ob in die Durchschnittsbildung jeweils alle Haushalte oder nur die in der Typisierung
unterschiedenen Haushalte eingehen.
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Ubersicht 5.8-1: Haushaltsnettoeink in der Definition des StBA fiir die EVS 1993

+ Bruttoeinkommen aus unselbstandiger Arbeit

0110

Ohne 0115,0116: Abfindungen, Entlassungsgeld Bundeswehr, Uberbriickungsgeld,
Bonuszahlungen, Tantiemen, Erfolgsbeteiligungen, Umsatzbeteiligungen, Pramien
von 10000 DM und mehr

+ Bruttoeinkommen aus selbstandiger Tatigkeit

0135
0151
0155
0171
0175
0179

im land- und forstwirtschaftlichen Betrieb, laut Anschreibung errechnet
im Gewerbebetrieb laut Steuerbescheid oder Steuererklarung

im Gewerbebetrieb, laut Anschreibung errechnet

in freiberuflicher Tatigkeit laut Steuerbescheid oder Steuererklarung

in freiberuflicher Tatigkeit, laut Anschreibung errechnet

Sonstige Einnahmen aus selbstandiger Tatigkeit

+ Einnahmen aus Vermégen

0211
0215
0251
0253
0255

Einnahmen aus Vermietung und Verpachtung von Wohnungen und Sonstigem
Mietwert der Eigentiimerwohnung

Zinsen

Dividenden

Ausschuttungen auf Investmentzertifikate, auf Geschafts- und Genossenschaftsanteile

+ Einkommen aus 6ffentlichen Transferzahlungen

0311
0314
0317

0321
0324
0327

0331
0334
0337
0340

0351
0355
0359

0361
0362
0363
0365
0366
0368
0371
0372

Renten der gesetzlichen Rentenversicherung

aus eigener friiherer Erwerbstatigkeit

Witwen- und Witwerrenten

Waisenrenten

Renten der Zusatzversorgung fiir Angehérige des 6ffentlichen Dienstes
aus eigener friiherer Erwerbstatigkeit

Witwen- und Witwerrenten

Waisenrenten

Renten der gesetzlichen Unfallversicherung
Verletztenrenten

Witwen- und Witwerrenten

Waisenrenten

Krankengeld der gesetzlichen Krankenversicherung
Laufende Ubertragungen der Arbeitsférderung
Arbeitslosengeld

Kurzarbeitergeld, Schlechtwettergeld und Wintergeld
Sonstige laufende Ubertragungen

Laufende Ubertragungen der Gebietskorperschaften
Kindergeld

Mutterschaftsgeld

Wohngeld nach dem Wohngeldgesetz

Sozialhilfe nach dem Bundessozialhilfegesetz

Erziehungsgeld nach dem Bundeserziehungsgeldgesetz
Ausbildungsférderung nach dem Bundesausbildungsférderungsgesetz
Renten aus der Kriegsopferversorgung: Beschadigtenrente
Renten aus der Kriegsopferversorgung: Hinterbliebenenrente
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0373 Ubrige laufende Ubertragungen
0375 Arbeitslosenhilfe
0379 Vorruhestandsgeld, Alterstibergangsgeld
Offentliche Pensionen und Pensionen der 6ffentlichen Unternehmen
0381 aus eigener fruherer Tatigkeit als Beamter
0384 Witwen- und Witwerrenten
0387 Waisenrenten
+ Einkommen aus nicht 6ffentlichen Transferzahlungen
0391 Werkspensionen, Werksrenten u. a. aus eigener friherer Erwerbstatigkeit
0392 Werkspensionen, Werksrenten u. . aus sonstigen Anspriichen
0393 Laufende Ubertragungen aus privater Kranken- Schadens- und Unfallversicherung
0395 Streikunterstiitzungen
0397 Sonstige laufende Ubertragungen von Organisationen ohne Erwerbszweck
(Kirchen Gewerkschaften u.4.)
0398 Laufend Ubertragungen von anderen privaten Haushalten
+ Einkommensubertragungen unter 2000 DM
0411 der gesetzlichen Krankenversicherung
0419 der Sozialversicherung, Arbeitsférderung
0431 Ruckerstattung von Einkommen- und Vermdgensteuer
0433 Hilfe in besonderen Lebenslagen der Sozialhilfe
0437 Beihilfen im 6ffentlichen Dienst
0439 aus (ibrigen Ubertragungen der Gebietskérperschaften
0451 der Alters- Pensions- und Sterbekassen
0453 der privaten Krankenversicherung
0455 der Kraftfahrzeugversicherung (ohne Rechtsschutzversicherung)
0457 der sonstigen Schaden- und Unfallversicherung
0491 »von Organisationen ohne Erwerbszweck; Spielgewinne; Finderlohn; Beihilfen
von privaten Arbeitgebern«
0493 von anderen privaten Haushalten
+ Einnahmen aus Untervermietung
0510 Einnahmen aus Untervermietung
- Abzlige vom Einkommen
Steuern (ohne Grundsteuern)
9111 Lohnsteuer
9113 Einkommensteuer
9115 Vermogensteuer
9117 Kirchensteuer, Kirchengeld
9119 Sonstige Einkommen- und Vermogensteuer
Beitrdge zur Sozialversicherung, Arbeitsférderung
9211 Pflichtbeitrdge zur gesetzlichen Rentenversicherung
9217 Pflichtbeitrage zur gesetzlichen Krankenversicherung
9218 Pflichtbeitrage zur Arbeitsférderung
= Haushaltsnettoeinkommen
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ANHANGE ZU KAPITEL 2

ANHANG 1
GRUNDVERMOGENSTABELLEN: BASISAUSWERTUNGEN

ANHANG 2
GRUNDVERMOGENSTABELLEN: KOHORTENAUSWERTUNGEN

ANHANGE ZU KAPITEL 3

ANHANG 1
GRUNDVERMOGENSTABELLEN: BASISAUSWERTUNGEN

ANHANG 2
AUSWERTUNGEN ZUR GRUNDVERMOGENSBILDUNG

ANHANG 3
AUSWERTUNGEN NACH KOHORTEN

241



242



ANHANG 1 ZU KAPITEL 2:
GELDVERMOGENSTABELLEN:
BASISAUSWERTUNGEN

ANMERKUNGEN

Alle Angaben in den Tabellen beruhen auf den korrigierten Vermégenswerten, die in
der Summe mit den aggregierten Daten zum Vermdgensbestand Gbereinstimmen.

Berticksichtigt sind nur die in der EVS enthaltenen Haushalte; keine Schatzungen fiir
die in der EVS fehlenden Haushaltsgruppen. Infolgedessen ist bei Zeitvergleichen zu
beachten, dass in den verschiedenen EVS-Jahrgdangen ein unterschiedlich groBer Teil
der Haushaltsbevélkerung nicht beriicksichtigt ist und dies die ausgewiesenen Durch-
schnittswerte (nicht aber die Dezilgrenzen) verzerrt.

Alle DM-Angaben real, in Preisen von 1993.

Alle Wert- und Verteilungsangaben in den Tabellen sind mit EVS-internen Hochrech-
nungsfaktoren gewichtet, also (unter Berticksichtigung der EVS-spezifischen Einschrdn-
kungen) reprasentativ fur die deutsche Haushaltsbevélkerung.

Aus der EVS 1988 wurde eine Beobachtung als fehlerhaft ausgeschlossen, die ein
summarisches Wertpapiervermdgen von 0 aufweist, aber bei sechs Wertpapierarten
eine Werteintragung von 990.000 DM hat. Wiirde man diesen Haushalt berticksichti-
gen, so wirde diese eine Beobachtung 1,1 % des hochgerechneten Wertpapiervermo-
gens der gesamten deutschen Bevolkerung laut EVS reprasentieren.

Anmerkungen zu den Komponenten des Bruttogeldvermdgens:
a) niedrig verzinste Anlagen:
- Sparguthaben
- Bausparguthaben
b) hoch verzinste Anlagen
- Sparbriefe
- festverzinsliche Wertpapiere
- Aktien
- Anteile an Investmentfonds / offenen Immobilienfonds
- Sonstiges Geldvermdgen (Terminguthaben, Genossenschaftsanteile, Berlin-Dar-
lehen u.a.). Angaben zum Sonstigen Geldvermogen fiir 1978 sind geschatzt
¢) in Lebensversicherungen akkumuliertes Vermogen (bewertet zum Ruickkaufwert).
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ANMERKUNGEN ZU DEN IN DEN TABELLEN
UNTERSCHIEDENEN HAUSHALTSGRUPPEN:

Alter

Berufsgruppe

Familienstand

Verfgb.
Einkommen

244

Alter der Bezugsperson im Haushalt

Kriterium fir die Zuweisung der Haushalte zu den Berufsgruppen

ist nicht die Selbsteinstufung der Bezugsperson des Haushalts, son-

dern die Haupteinkommensquelle des Haushalts (Einkommen aus
selbstandiger Arbeit, Einkommen aus unselbsténdiger Arbeit, Ein-
kommen aus (gesetzlichen und Zusatz-)Renten und Pensionen,

Sonstiges). Die Griinde dafir sind:

- Das Kriterium Haupteinkommensquelle kann Uber alle EVS-
Jahrgdnge hinweg konsistent definiert werden; die vorgegebe-
nen Berufsgruppen-Kategorien fiir die Selbsteinstufung der
Haushalte sind dagegen in verschiedenen EVS-Jahrgéngen z.T.
unterschiedlich.

- teilweise stimmt die Selbsteinstufung der Bezugsperson nicht
mit der tatsachlichen Haupteinkommensquelle Gberein (z.B. Die
Bezugsperson des Haushalts bezeichnet sich als selbstandig;
Haupteinkommensquelle des Haushalts sind aber Einkommen
aus unselbstandiger Arbeit (evt. von anderen Haushaltsmitglie-
dern als der Bezugsperson))

Diese Vorgehensweise fiihrt dazu, da8 die hier ermittelten Berufs-

gruppengroBen geringfligig von denen in EVS-Publikationen des

Statistischen Bundesamtes abweichen (das SBA verwendet die

Selbsteinstufung der Haushalte als Kriterium)

Kind(er): im Haushalt lebende Person(en) im Alter unter 18 Jahren
verheiratet: ohne dauernd getrennt lebend (auf3er 1978)

Single: alle Gbrigen Familienstande auBBer verheiratet (ledig, ge-
schieden, dauernd getrennt lebend, verwitwet)

w.: Bezugsperson weiblich

m.: Bezugsperson mannlich

Verfgb. Einkommen: verfligbares Haushalts-Jahreseinkommen,
zur Definition siehe Kapitel 2.8.



1. Quartil: 25% der Haushalte mit dem niedrigsten verfligbaren
Einkommen; 2./ 3./ 4. Quartil: entsprechend

ANMERKUNGEN ZU DEN EINZELNEN SPALTEN:

Sp. Uberschrift Inhalt

Fallzahl

1 ungewichtet Zahl der Beobachtungen in den vorliegenden Mikrodaten-
satzen.

2 gewichtet mit EVS-internen Hochrechnungsfakoren auf die Gesamtheit

der deutschen Haushaltsbevolkerung hochgerechnete Fille.

Geldvermégen

3 Mittelwert durchschnittliches Bruttogeldvermdégen der jeweiligen Haus-
haltsgruppe.

4-6 2./5./8.Dezil  20% / 50% / 80% der Haushalte aus der jeweiligen Gruppe
haben Geldvermégen unterhalb der entsprechenden Dezil-
grenzen.

Verteilung Geldvermdgen

7 Gini-Koeffizient bezogen auf die jeweilige Haushaltsgruppe.

8 % HHs <1/2@  %-Anteil der Haushalte aus der jeweiligen Haushaltsgruppe,
deren Geldvermégen weniger als halb so hoch wie das
Durchschnittsvermdgen der Gesamtbevélkerung ist.

9 %HHs >20 %-Anteil der Haushalte aus der jeweiligen Haushaltsgruppe,
deren Geldvermdgen mehr als doppelt so hoch wie das
Durchschnittsvermdgen der Gesamtbevolkerung ist.

%-Aufteilung Geldvermégen

10 niedrig verzinst %-Anteil des gesamten Geldvermégens, das in niedrig ver-
zin-ste Anlageformen investiert ist.

11 hoch verzinst %-Anteil des gesamten Geldvermdégens, das in hoch verzins-
te Anlageformen investiert ist.

12  Lebensvers. %-Anteil des gesamten Geldvermdgens, das in Lebensversi-
cherungen (bewertet zum Rlckkaufwert) investiert ist.
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% d. HHs mit Anlageform

13

14

15

246

niedrig verzinst

hoch verzinst

Lebensvers.

%-Anteil der Haushalte aus der jeweiligen Haushaltsgruppe,
die niedrig verzinste Anlageformen besitzen.

%-Anteil der Haushalte aus der jeweiligen Haushaltsgruppe,
die hoch verzinste Anlageformen besitzen. 1978 nur Wertpa-
piere, ohne Besitz von sonstigem Geldvermogen.

%-Anteil der Haushalte aus der jeweiligen Haushaltsgruppe,
die Lebensversicherungen besitzen. Kriterium fiir den Besitz
ist nicht, ob die Variable »Rlckkaufwert« > 0 ist, sondern ob
die Versicherungssumme des Haushalts > 5000 DM ist.In den
ersten Jahren der Versicherungslaufzeit ist der Riickkaufwert
= 0; dennoch besitzt der Haushalt eine Versicherung. Durch
die Untergrenze fur die Versicherungssumme werden
Kleinstversicherungen, die sinnvollerweise nicht zum Geld-
vermogen hinzugerechnet werden sollten (und in den aggre-
gierten Rahmendaten auch nicht hinzugerechnet werden),
ausgeklammert.
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ANHANG 2 ZU KAPITEL 2:
GRUNDVERMOGENSTABELLEN:
KOHORTENAUSWERTUNGEN

Es gelten alle in Anhang 1 zu Kapitel 2 gemachten Angaben.
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Tabelle 2.A2-1: Mittelwerte des Geldvermdagens je Kohorte

1.Sp.: Kohorten-Nummer

2.Sp.: Fallzahl (ungewichtet)

3.Sp.: Fallzahl (gewichtet), in Mio.

4.Sp.: Bruttogeldvermdgen, Mittelwert

5.Sp.: niedrig verzinsliche Anlagen, Mittelwert

6.5p.: hoch verzinsliche Anlagen, Mittelwert

7.Sp.: in Lebensversicherungen akkumuliertes Vermogen, Mittelwert

1978
1 239 0.15 18982 15985 2329 668
2 3361 1.54 36690 30259 4296 2135
3 4107 1.58 49445 37277 7644 4524
4 6046 2.26 60834 40941 12047 7846
5 5774 221 66903 41451 13690 11762
6 4353 1.81 73885 44444 14746 14694
7 4376 1.94 75210 44269 15244 15698
8 4282 213 79198 45565 18132 15501
9 4255 2.19 69893 40747 19538 9608
10 3439 1.85 57232 36090 16376 4767
1 5891 439 55517 33309 15515 6693
1983
1 3237 1.75 37933 25763 9018 3153
2 4841 212 49328 31052 12096 6180
3 4814 1.90 62456 34214 16743 11499
4 5792 235 73744 36109 20698 16937
5 5033 2.20 83538 38145 22719 22674
6 3659 1.85 89933 40023 26646 23264
7 3528 1.98 91450 38601 29210 23639
8 4011 240 92282 41551 34574 16158
9 2058 1.23 74503 36669 32667 5167
10 2713 242 67410 33288 29972 4150
1 2290 2.40 69180 34990 31226 2964
1988
1 4571 2.16 53301 30583 14152 8566
2 5276 222 65342 32237 17689 15415
3 4680 1.88 85929 37513 24654 23762
4 5520 241 101137 40348 28511 32278
5 4596 2.29 102977 40942 28505 33529
6 3478 2.04 109273 44987 31430 32857
7 4401 2,62 105256 46896 36222 22138
8 2759 1.68 95767 46296 42957 6514
9 2032 1.81 78295 38227 33504 6563
10 1827 1.84 70799 38524 28437 3839
1 956 1.12 68315 38563 26651 3102
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1993 (ABL)

1 3989 293 70261 24872 29084 16305
2 3772 2.66 86158 27062 32360 26735
3 2982 2.21 115331 33692 43322 38317
4 3173 2.66 116443 33984 43908 38551
5 2788 2,67 118124 32682 44391 41051
6 2320 2.30 116376 34072 52827 29477
7 2542 243 106030 35647 61918 8465
8 2175 2.66 87995 33839 47629 6527
9 872 1.10 81325 32452 45006 3867
10 638 0.92 76795 32834 40645 3316
11 222 0.37 71001 41537 27038 2426
Tabelle 2.A2-2: Dezilgrenzen des Bruttogeldvermégens je Kohorte
1. Spalte: Kohortennummer
2.-10. Spalte: Kohortenspezifische Dezilgrenzen (1-9)
1978
1 1136 3431 6117 7337 12663 14872 20220 28528 41463
2 3820 7673 12185 17506 23629 31041 41391 55772 87242
3 7756 13665 19094 24764 31412 41247 54173 73021 110825
4 10747 18025 24600 31650 40291 50625 64647 86437 125541
5 13323 20515 28077 35996 44807 56058 71775 95558 142136
6 13536 21816 30544 39295 49230 63318 79761 104186 153664
7 11333 19413 27832 37574 47587 60936 78956 110371 165116
8 9734 17832 25927 35768 46783 60099 79628 109636 173580
9 5749 11641 19821 28719 39697 52862 71966 102558 155016
10 2640 7923 13428 20002 28820 41201 56278 80494 131270
1 1308 4753 10159 16672 23576 34366 49998 78609 138777
1983
1 2897 6962 11492 16475 22924 30185 40553 57940 90610
2 5663 11793 17380 24214 31588 40728 52683 72521 111131
3 9257 15632 23225 30327 39509 50695 64037 85980 134181
4 11586 20358 28593 37880 48898 61123 78326 101893 156352
5 12755 22549 31824 41698 54207 68716 88235 120659 178547
6 11131 20294 29245 39246 53370 69368 91397 127748 204946
7 9570 19754 28966 39066 51397 68570 91309 129003 216242
8 5793 14483 24219 34439 46346 62554 87484 128337 214750
9 3483 9277 16254 24058 34759 47507 69545 102958 167706
10 2897 7386 12745 20276 28966 40553 57489 87674 154379
1 2676 5793 11423 17380 28940 39349 57932 91238 165885
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1988

1 3828 10104 16678 23628 31634 42698 56734 81307 123221
2 5337 13820 21609 30711 41280 53409 69894 96574 145366
3 6899 18237 29274 39911 53121 68465 90296 125119 188244
4 8722 21114 35475 49374 64620 85654 111868 150826 220484
5 8722 20829 32378 46752 61568 82138 110966 153551 238508
6 5815 18486 31205 46126 61751 80943 109436 155789 258308
7 5815 16708 27736 42169 58888 79942 109401 154679 249938
8 5747 14537 23259 34937 48212 68255 101497 145366 223037
9 3826 9262 17444 24782 35330 48910 72992 105582 171532
10 2907 8722 14537 21189 32346 48149 64778 101825 160360
1 0 5815 11629 19350 30860 46316 62441 101756 161260
1993
1 4517 13151 22774 33329 45659 59092 78225 109883 164600
2 5125 15695 29089 41231 57254 75782 98480 134650 191895
3 6974 21511 36700 52440 72031 93703 121529 164806 251611
4 8557 23784 40360 58141 77531 101252 132911 180838 260535
5 7495 20740 38542 54822 75112 98456 130384 172682 258780
6 6726 17937 33907 51463 69042 91282 120659 168942 258374
7 5605 14013 27910 39478 56262 75969 103782 142845 236941
8 5278 13507 21892 32271 45534 62366 87678 122701 202151
9 3363 9671 16216 27114 38081 55052 76713 112575 185468
10 1776 7564 14013 24055 35874 53075 73547 100418 152828
1" 679 7850 13908 23040 33514 44684 60902 90583 153004
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ANHANG 1 ZU KAPITEL 3:
GRUNDVERMOGENSTABELLEN:
BASISAUSWERTUNGEN

ANMERKUNGEN ZU DEN GRUNDVERMOGENSTABELLEN

B Berticksichtigt sind nur die in der EVS enthaltenen Haushalte, keine Schatzungen fir
die in der EVS fehlenden Haushaltsgruppen. Infolgedessen ist bei Zeitvergleichen zu
beachten, dass in den verschiedenen EVS-Jahrgdngen ein unterschiedlich gro3er
Teil der Haushaltsbevolkerung nicht berticksichtigt ist und dies die ausgewiesenen
Durchschnittswerte verzerrt.

B Alle DM-Angaben real, in Preisen von 1993.

ANMERKUNGEN ZU DEN IN DEN TABELLEN
UNTERSCHIEDENEN HAUSHALTSGRUPPEN

Alter Alter der Bezugsperson im Haushalt

Berufsgruppe Kriterium fur die Zuweisung der Haushalte zu den Berufsgruppen
ist nicht die Selbsteinstufung der Bezugsperson des Haushalts, son-
dern die Haupteinkommensquelle des Haushalts (Einkommen aus
selbstandiger Arbeit, Einkommen aus unselbstéandiger Arbeit, Ein-
kommen aus (gestzlichen und Zusatz-) Renten und Pensionen,
Sonstiges). Die Griinde dafir sind:

+ Das Kriterium Haupteinkommensquelle kann tber alls EVS-
Jahrgdnge hinweg konsistent definiert werden; die vorgegebe-
nen Berufsgruppen-Kategorien fiir die Selbsteinstufung der
Haushalte sind dagegen in verschiedenen EVS-Jahrgangen z.T.
unterschiedlich.

+  Teilweise stimmt die Selbsteinstufung der Bezugsperson nicht
mit der tatsachlichen Haupteinkommensquelle tberein (z.B.:
Die Bezugsperson bezeichnet sich als selbstandig; Hauptein-
kommensquelle des Haushalts sind aber Einkommen aus
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unselbstandiger Arbeit (evtl. von anderen Haushaltsmitgliedern
als der Bezugsperson)).
Diese Vorgehensweise hat zur Folge, dass die hier ermittelten
BerufsgruppengroéBen geringfligig von denen in den EVS-Publika-
tionen des Statistischen Bundesamtes abweichen (das StBA ver-
wendet die Selbsteinstufung der Haushalte als Kriterium).

Familienstand Kind(er): im Haushalt lebende Person(en) unter 18 Jahren.
Verheiratet: ohne dauernd getrennt lebend (auB3er 1978).
Single: alle Ubrigen Familienstdnde auBler verheiratet (ledig,
geschieden, dauernd getrennt lebend, verwitwet).
w.: Bezugsperson weiblich.
m: Bezugsperson mannlich.

Verfgb. Verfligbares Haushalts-Jahreseinkommen, zur Definition vgl. Kapi-

Einkommen tel 2.8, 1. Quartil: 25 % der Haushalte mit dem niedrigsten verflig-
baren Einkommen; 2./ 3./ 4. Quartil entsprechend.

ANMERKUNGEN ZU DEN EINZELNEN SPALTEN

Sp. Uberschrift Inhalt

Fallzahl

1 ungewichtet Zahl der Beobachtungen in den vorliegenden Mikrodaten-
satzen

2 gewichtet mit EVS-internen Hochrechnungsfaktoren auf die Gesamtheit

der deutschen Haushaltsbevélkerung hochgerechnete Félle

Grundvermogen (brutto)

3 Anteil HH m.GV  Anteil der Haushalte mit Grundvermégen in %

4 Mittelwert HH durchschnittliches Bruttgrundvermdgen der Besitzer von
m. GV Grundvermaogen in der jew. Haushaltsgruppe

5 Mittelwert alle HH Mittelwert tiber alle Haushalte (in einer Gruppe)

Grundvermogen (netto)
6 Anteil HH m.GV  Anteil der Haushalte mit Grundvermégen in %
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7 Mittelwert HH m.GV  durchschnittliches Bruttgrundvermogen der Besitzer
von Grundvermégen in der jew. Haushaltsgruppe
8 Mittelwert alle HH Mittelwert iber alle Haushalte (in einer Gruppe)

Verteilung des Grundvermégens (brutto)

9,10 6./ 8.Dezil 60 % / 80 % der Haushalte aus der jeweiligen Gruppe haben
ein Bruttogrundvermogen unterhalb der entsprechenden
Dezilgrenzen (Auswertungen auf Basis der Angaben der
Befragten im Jahr 1993 mit Vorsicht zu interpretieren, da hau-
fig Mittelwert einer Klassenangabe fiir den Verkehrswert des
Grundvermdgens)

11 Gini-Koeff. Gini-Koeffizient
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ANHANG 2 ZU KAPITEL 3:
AUSWERTUNGEN ZUR
GRUNDVERMOGENSBILDUNG

ANMERKUNGEN ZU DEN EINZELNEN SPALTEN
Sp. Uberschrift Inhalt
1 Verfiigbares

Einkommen zur Definition s. Kapitel 5.8

Ersparnisbildung (netto)

2 absolut, Mittel- Bildung von Geld- und Grundvermdgen, netto, zur Definition
wert je Haushalt  siehe unten

3 in % des verfiig-  Bildung von Geld- und Grundvermdgen, netto, in % des ver-
baren fugbaren Einkommens, zu den Definitionen siehe unten
Einkommens

Bildung von Grundvermégen

Brutto Kauf von Grundstiicken, Gebduden, Eigentumswohnungen,
Ausgaben fiir den Bau von Wohngebauden
+ Netto-Immobilienvermégensbildung durch Instandset-
zung
- Verkauf von Grundstiicken, Geb&duden, Eigentumswohnun-
gen, Ausgaben fiir den Bau von Wohngebauden

4 Mittelw. Mittelwert je Haushalt

5 % Esp in % der Ersparnis nach Spalte (2)

Kredittilgung Kredittilgung (ohne Zinszahlungen) von Immobilienkrediten
Immobilien - Aufnahme von Immobilienkrediten

6 Mittelw. Mittelwert je Haushalt

7 % Esp in % der Ersparnis nach Spalte (2)

Netto-Bildung GrV Nettobildung Grundvermdgen =
Bruttobildung von Grundvermégen
+ Kredittilgung

8 Mittelw. Mittelwert je Haushalt

9 % Esp in % der Ersparnis nach Spalte (2)
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Bildung Grundvermégen in % des Verfiigbaren Einkommens

10  Brutto Bruttogrundvermdégensbildung im Verhdltnis zum verfiigba-
ren Einkommen

11 Netto Nettogrundvermdgensbildung im Verhaltnis zum verfligba-

ren Einkommen
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ANMERKUNGEN ZUM TABELLENINHALT

Dezilgrenzen beziehen sich auf die Rangfolge der Haushalte nach der Hohe ihrer Spar-
quoten (Netto- bzw. Bruttogrundvermégensbildung in % des verfligbaren Einkom-
mens).

Bildung von Geld- und Grundvermoégen

Die Bildung von Geld- und Grundvermdgen setzt sich aus drei Komponenten zusam-

men, und zwar

B der Geldvermoégensbildung (mit den Komponenten Spar-/Termingeldkonten, Bau-
sparkonten, Wertpapiere, Lebensversicherungen);

B der Grundvermdogensbildung

B der Netto-Kreditaufnahme bzw. Netto-Tilgung von Krediten.

Die Messung der Vermdégensbildung erfolgt auf der Grundlage von Zahlungen. Nicht

realisierte Wertverdnderungen im Bestand (z.B. bei Aktien) werden auf diese Weise

nicht erfasst.
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Tabelle 3.A2-1:  Bildung von Grundvermégen, EVS 1993, Westdeutschland

1993 Ersparnishildung Bildung GrV, je HH Bildung GrV, je HH
Verfgb. (netto)*

Einkom- absolut in% Brutto Kredittilgung Immo.
ABL men Mw.jeHH |  Verfgh.Ek. Mittelw. % Esp. Mittelw. % Esp.
Gesamt 55936 7455 1333 7461 100.08 -3104 -41.63
Alter
-39 51282 7293 14.22 11463 157.17 -6809 -93.37
40-54 71912 11379 15.82 10333 90.81 -3410 -29.96
55-65 59445 7210 1213 4957 68.76 -504 -6.99
66- 41807 3605 8.62 1197 33.20 -77 24
Berufsgruppe
Selbstandige 90527 19035 21.03 21661 113.79 -9607 -50.47
Arbeiter/Angestelte 62531 9762 15.61 9759 99.97 -4366 -44.72
Beamte 80360 12262 15.26 13441 109.62 -6021 -49.11
Rentner/Pensionére 42181 2753 6.53 1665 60.48 -167 -6.08
Sonst. N.-Erwerbst. 29378 343 117 1478 431.29 -112 -32.84
Familienstand
Single, ohne K., w. 33231 2413 7.26 1895 78.55 -831 -34.44
Single, ohne K., m. 40450 5297 13.09 5282 99.76 -2863 -54.04
Single, mit K. 43736 2743 6.27 3550 129.42 -1339 -48.80
verheiratet, ohne K. 68520 9589 13.99 7984 83.26 -2455 -25.61
verheiratet, mit K. 73790 11852 16.06 14569 12292 -6841 -57.72
Verfgb. Einkommen
1.Quartil 22323 -136 -0.61 566 -415.92 -259 190.24
2.Quartil 39682 2373 5.98 2430 102.40 -1041 -43.85
3.Quartil 58865 6571 11.16 7965 121.21 -4312 -65.63
4. Quartil 102886 21016 2043 18886 89.87 -6804 -32.38
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Bildung GrV, je HH

Bildung GrVin %
des Verfg. Eink.,

Bildung Bruttogrundvermdgen
in % des Verfg. Einkommens

Bildung Nettogrundvermdgen
in % des Verfg. Einkommens

Netto-Bildung GrV Mittelwerte
Mittelw. % Esp. Brutto Netto Mw. 5.D. 7.D 9.D Mw. 5.D. 7.D 9.D
4357 58.45 13.34 7.79 13.34 0.0 0.0 7.4 7.79 0.0 2.8 16.7
4654 63.81 2235 9.08 2235 0.0 0.0 54 9.08 0.0 0.0 16.8
6923 60.84 1437 9.63 1437 0.0 0.0 9.7 9.63 0.5 7.5 20.6
4454 61.77 8.34 7.49 8.34 0.0 0.0 9.6 7.49 0.0 37 16.9
1119 31.05 2.86 268 2.86 0.0 0.0 5.5 268 0.0 0.0 9.7
12054 63.33 23.93 1332 23.93 0.0 0.5 274 13.32 25 9.8 313
5393 55.25 15.61 8.6 15.61 0.0 0.0 8.6 8.6 0.0 53 189
7419 60.51 16.73 9.2 16.73 0.0 0.0 16.0 9.2 2.1 838 221
1498 54.41 3.95 3.6 3.95 0.0 0.0 5.6 3.6 0.0 0.0 104
1365 398.09 5.03 4.6 5.03 0.0 0.0 0.0 46 0.0 0.0 5.1
1064 4411 570 3.20 570 0.0 0.0 13 3.20 00| 00 74
2421 45.71 13.06 5.99 13.06 0.0 0.0 22 5.99 0.0 0.0 10.6
2211 80.63 8.12 5.01 8.12 0.0 0.0 0.3 5.01 0.0 0.0 10.7
5529 57.66 11.65 8.07 11.65 0.0 0.0 13 8.07 0.0 5.1 18.5
7727 65.20 19.74 10.47 19.74 0.0 0.0 15.0 10.47 18 9.1 23.0
307| -255.83 2.54 138 2.54 0.0 0.0 0.0 138 00| 00 0.0
1390 58.56 6.12 3.50 6.12 0.0 0.0 26 3.50 0.0 0.0 10.7
3653 55.59 13.53 6.20 13.53 0.0 0.0 9.7 6.20 0.0 54 18.2
12082 57.49 18.36 11.74 18.36 0.0 18 26.6 11.74 491 11 28.7
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Tabelle 3.A2-2:  Bildung von Grundvermégen, EVS 1993, Ostdeutschland

1993 Ersparnishildung Bildung GrV, je HH Bildung GrV, je HH
Verfgb. (netto)*

Einkom- absolut in% Brutto Kredittilgung Immo.
NBL men Mw.jeHH | Verfgh.Ek. Mittelw. % Esp. Mittelw. % Esp.
Gesamt 40041 4637 11.58 3725 80.34 -2096 -45.20
Alter
-39 41346 5170 12.50 4725 91.40 -3321 -64.23
40-54 50019 6497 12.99 4904 75.48 -2713 -41.76
55-65 38043 3686 9.69 2848 77.25 -919 -24.92
66- 26053 2020 7.75 1183 58.58 -177 -8.78
Berufsgruppe
Selbstandige 67032 11266 16.81 17485 155.21 -12673 -112.49
Arbeiter/Angestelte 49456 6805 13.76 5121 75.25 -3046 -44.76
Beamte 58717 9996 17.02 6535 65.37 -3102 -31.03
Rentner/Pensionére 26285 1869 711 1440 77.03 -362 -19.39
Sonst. N.-Erwerbst. 29209 1522 5.21 893 58.65 -244 -16.02
Familienstand
Single, ohne K., w. 22686 1168 5.15 910 7792 -518 -44.34
Single, ohne K, m. 28221 2508 8.89 1782 71.03 -854 -34.03
Single, mit K. 34739 2674 7.70 3891 145.49 -3102 -116.02
verheiratet, ohne K. 45987 5747 1250 3615 62.90 -1380 -24.01
verheiratet, mit K. 54541 7730 1417 7126 92.18 -4633 59.94
Verfgb. Einkommen
1. Quartil 18165 230 1.27 324 140.78 -62 -26.75
2.Quartil 30033 1354 4.51 795 58.76 -463 -34.16
3. Quartil 43452 4457 10.26 3306 74.18 -1502 -33.69
4. Quartil 68565 12518 18.26 10484 83.75 -6361 -50.82

Quellen: *Lang (1999), Tabelle Ersparnisbildung, 1993 (ABL), Berechnungen auf Basis der EVS 1993.
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Bildung GrV, je HH

Bildung GrVin %
des Verfg. Eink.,

Bildung Bruttogrundvermdgen
in % des Verfg. Einkommens

Bildung Nettogrundvermdgen
in % des Verfg. Einkommens

Netto-Bildung GrV Mittelwerte
Mittelw. % Esp. Brutto Netto Mw. 5.D. 7.D 9.D Mw. 5.D. 7.D 9.D
1630 35.14 9.30 4.07 9.30 0.0 0.0 6.9 4.07 0.0 0.0 72
1405 2717 1142 3.40 11.42 0.0 0.0 39 3.40 0.0 0.0 48
2191 33.72 9.80 4.38 9.80 0.0 0.0 104 438 0.0 0.0 10.1
1929 52.34 7.49 5.07 7.49 0.0 0.0 13.0 5.07 0.0 0.0 129
1006 49.79 454 3.86 454 0.0 0.0 03 3.86 0.0 0.0 1.8
4812 42.71 26.08 7.18 26.08 0.0 35| (70.2) 7.18 0.0 4.0 23.6
2075 30.49 10.35 4.20 10.35 0.0 0.0 10.6 4.20 0.0 0.0 9.6
3433 3434 11.13 5.85 11.13 0.0 0.0 53 5.85 0.0 0.0 8.6
1078 57.66 5.48 4.10 548 0.0 0.0 1.1 4.10 0.0 0.0 25
649 42.65 3.06 222 3.06 0.0 0.0 0.0 2.22 0.0 0.0 17
392 3359 401 173 401 0.0 0.0 0.0 173 00| 00 0.0
928 37.01 6.31 3.29 6.31 0.0 0.0 0.0 329 0.0 0.0 0.0
788 29.48 11.20 227 11.20 0.0 0.0 0.0 2.27 0.0 0.0 0.0
2235 38.89 7.86 4.86 7.86 0.0 0.0 141 4.86 0.0 0.0 14.1
2492 32.24 13.06 457 13.06 0.0 0.0 133 457 0.0 0.0 1.1
262 113.91 178 1.44 1.78 0.0 0.0 0.0 1.44 0.0 0.0 0.0
333 24.59 2.65 11 2.65 0.0 0.0 6.8 11 0.0 0.0 7.2
1805 40.49 761 415 761 0.0 0.0 19.2 4.15 0.0 0.7 15.2
4122 3293 15.29 6.01 15.29 0.0 25 35.2 6.01 0.0 4.1 233
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Tabelle 3.A2-3:

Bildung von Grundvermégen, EVS 1988, Westdeutschland

1988 Ersparnishildung Bildung GrV, je HH Bildung GrV, je HH
Verfgb. (netto)*

Einkom- absolut in% Brutto Kredittilgung Immo.
ABL men Mw.jeHH|  Verfgh.Ek. Mittelw. % Esp. Mittelw. % Esp.
Gesamt 49279 6238 12.66 3735 59.88 -121 -1.94
Alter
-39 46898 6516 13.89 6158 94.51 -2068 -31.73
40-54 63689 9886 15.52 4521 45.73 1202 12.16
55-65 51376 5503 10.71 2915 5297 375 6.81
66- 35634 2744 7.70 905 3297 275 10.03
Berufsgruppe
Selbstandige 84731 23044 27.20 8286 35.96 1453 6.30
Arbeiter/Angestelte 56942 7828 13.75 5334 68.14 -638 -8.15
Beamte 69172 9760 14.11 7868 80.62 772 -7.91
Rentner/Pensionére 36707 2282 6.22 1029 45.07 322 14.12
Sonst. N.-Erwerbst. 22592 168 0.74 356 211.76 161 96.05
Familienstand
Single, ohne K., w. 29238 1911 6.54 1011 5291 -231 -12.07
Single, ohne K., m. 35905 3925 10.93 1696 43.21 -257 -6.56
Single, mit K. 37212 2810 7.55 1773 63.09 285 10.15
verheiratet, ohne K. 59826 7806 13.05 3920 50.22 459 5.88
verheiratet, mit K. 66394 10795 16.26 8036 7444 -829 -7.68
Verfgb. Einkommen
1.Quartil 19651 -115 -0.58 -75 65.36 180 -156.83
2.Quartil 34732 1567 4.51 1015 64.85 45 291
3.Quartil 52376 5481 1047 4178 76.22 -577 -10.53
4. Quartil 90410 18033 19.95 9831 54.52 -134 -0.75
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Bildung GrV, je HH

Bildung GrVin %
des Verfg. Eink.,

Bildung Bruttogrundvermdgen
in % des Verfg. Einkommens

Bildung Nettogrundvermdgen
in % des Verfg. Einkommens

Netto-Bildung GrV Mittelwerte
Mittelw. % Esp. Brutto Netto Mw. 5.D. 7.D 9.D Mw. 5.D. 7.D 9.D
3614 57.93 7.58 733 7.58 0.0 0.0 5.1 733 0.0 26 17.2
4090 62.77 13.13 872 13.13 0.0 0.0 3.0 8.72 0.0 0.2 18.8
5723 57.89 7.10 8.99 7.10 0.0 0.0 6.5 8.99 0.3 83 20.6
3290 59.78 5.67 6.40 5.67 0.0 0.0 7.1 6.40 0.0 3.2 16.2
1180 43.01 254 331 254 0.0 0.0 4.0 331 0.0 0.0 85
9739 4226 978 11.49 978 0.0 00| 125 1149 370 122 290
4696 59.99 9.37 8.25 9.37 0.0 0.0 6.0 8.25 0.0 6.1 194
7097 7271 11.37 10.26 1137 0.0 0.0 85 10.26 17| 102 217
1351 59.20 2.80 3.68 2.80 0.0 0.0 44 3.68 0.0 0.0 10.5
517| (307.88) 1.58 2.29 1.58 0.0 0.0 0.0 2.29 0.0 0.0 0.0
780 40.84 346 267 346 0.0 0.0 0.0 267 0.0 0.0 6.7
1439 36.66 472 401 472 0.0 0.0 0.0 4.01 0.0 0.0 9.0
2058 73.23 4.76 5.53 476 0.0 0.0 0.0 5.53 0.0 0.0 12.8
4379 56.10 6.55 732 6.55 0.0 0.0 8.6 732 0.0 49 183
7207 66.76 12.10 10.85 12.10 0.0 0.0 10.0 10.85 270 13 234
105 (-91.52) -0.38 0.54 -0.38 0.0 0.0 0.0 0.54 0.0 0.0 0.0
1061 67.74 293 3.06 293 0.0 0.0 14 3.06 0.0 0.0 9.9
3601 65.69 7.98 6.88 7.98 0.0 0.0 75 6.88 0.0 59 19.6
9696 53.77 10.87 10.73 10.87 0.0 1.1 14.1 10.73 54| 124 25.6
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Tabelle 3.A2-4:  Bildung von Grundvermégen, EVS 1983, Westdeutschland

1983 Ersparnishildung Bildung GrV, je HH Bildung GrV, je HH
Verfgb. (netto)*

Einkom- absolut in% Brutto Kredittilgung Immo.
ABL men Mw.jeHH|  Verfgh.Ek. Mittelw. % Esp. Mittelw. % Esp.
Gesamt 47904 6366 13.29 4425 69.51 -646 -10.15
Alter
-39 46698 6122 13.11 7909 129.18 -3495 -57.09
40-54 61915 8941 14.44 5371 60.08 329 3.68
55-65 49066 6701 13.66 2469 36.85 862 12.87
66- 33551 3665 1092 1021 27.85 353 9.63
Berufsgruppe
Selbstandige 74944 15146 20.21 8538 56.37 -217 -1.43
Arbeiter/Angestelte 55300 7747 14.01 5978 77.16 -1204 -15.54
Beamte 64873 9746 15.02 9717 99.70 -3016 -30.95
Rentner/Pensionére 34383 3385 9.85 1187 35.06 402 11.87
Sonst. N.-Erwerbst. 21410 349 1.63 521 149.15 217 62.09
Familienstand
Single, ohne K., w. 27233 231 8.49 1195 51.71 -159 -6.90
Single, ohne K., m. 33790 3728 11.03 1994 53.49 -556 -1491
Single, mit K. 38783 3273 8.44 3156 96.41 -1708 -52.19
verheiratet, ohne K. 54946 7870 1432 4368 55.50 -42 -0.53
verheiratet, mit K. 62523 9180 14.68 8081 88.04 -1651 -17.98
Verfgb. Einkommen
1.Quartil 19420 154 0.79 480 31248 -267 -173.55
2.Quartil 34983 2486 711 1639 65.94 -250 -10.04
3.Quartil 51723 5698 11.02 4899 85.97 -1479 -25.96
4. Quartil 85489 17128 20.04 10688 62.40 -592 -3.46

Quellen: *Lang (1999), Tabelle Ersparnisbildung, 1983 (ABL), Berechnungen auf Basis der EVS 1983.
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Bildung GrV, je HH

Bildung GrVin %
des Verfg. Eink.,

Bildung Bruttogrundvermdgen
in % des Verfg. Einkommens

Bildung Nettogrundvermdgen
in % des Verfg. Einkommens

Netto-Bildung GrV Mittelwerte
Mittelw. % Esp. Brutto Netto Mw. 5.D. 7.D 9.D Mw. 5.D. 7.D 9.D
3779 59.37 9.24 7.89 9.24 0.0 0.0 6.8 7.89 0.0 33 18.1
4414 72.10 16.94 945 16.94 0.0 0.0 53 9.45 0.0 2.7 20.1
5700 63.76 8.68 9.21 8.68 0.0 0.4 8.7 9.21 0.0 8.1 21.6
3332 49.72 5.03 6.79 5.03 0.0 0.2 8.7 6.79 0.0 38 17.5
1374 37.48 3.04 4.09 3.04 0.0 0.0 42 4.09 0.0 0.0 9.0
8321 54.94 11.39 11.10 11.39 0.0 1.0 135 11.10 25 9.4 27.7
4774 61.62 10.81 8.63 10.81 0.0 0.0 83 8.63 0.0 6.2 211
6701 68.76 14.98 10.33 14.98 0.0 0.4 10.7 10.33 1.2 9.6 232
1589 46.94 345 4.62 345 0.0 0.0 48 4.62 0.0 0.0 10.6
737 211.24 243 3.44 243 0.0 0.0 0.0 344 0.0 0.0 0.8
1036 4483 439 3.80 439 0.0 0.0 1.0 3.80 0.0 0.0 6.4
1438 3857 5.90 426 5.90 0.0 0.0 0.7 4.26 0.0 0.0 79
1448 4423 8.14 3.73 8.14 0.0 0.0 20 3.73 00| 00| 124
4326 54.97 7.95 7.87 7.95 0.0 03 9.8 7.87 0.0 44 19.4
6431 70.05 12.93 10.29 12.93 0.0 0.6 10.6 10.29 23 9.9 238
213 138.46 247 1.10 247 0.0 0.0 0.0 1.10 0.0 0.0 0.6
1390 5591 4.69 3.97 4.69 0.0 0.0 34 3.97 0.0 0.0 11.7
3420 60.02 947 6.61 947 0.0 0.0 8.7 6.61 0.0 5.6 19.6
10096 58.95 12.50 11.81 12.50 0.0 2.2 16.9 11.81 5.5 126 28.1
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Tabelle 3.A2-5:  Bildung von Grundvermégen, EVS 1978, Westdeutschland

Ersparnishildung *Bildung GrV, Bildung GrV in % des

Verfgb. (netto) jeHH
1978 Einkom- | absolut in% Brutto absolut in % des Verfg. Einkommens
ABL men | Mw.je HH | Verfgh.Ek.| Mittelw. % Esp. Mw. 5.D. 7.D 9.D
Gesamt 50886 71 13.97 4884 | 68.68 9.60 0.0 0.0 13.0
Alter
-39 56499 8464 14.98 9875| 116.67 17.48 0.0 0.0 19.3
40-54 64554 9444 14.63 5640 59.72 8.74 0.0 0.3 157
55-65 49921 6711 1344 3149 4693 6.31 0.0 0.0 14.5
66- 33530 3960 11.81 940 23.73 2.80 0.0 0.0 5.6
Berufsgruppe
Selbstandige 86052 | 20859 2424 10603 50.83 12.32 0.0 2.2 238
Arbeiter/Angestelte 58145 8037 13.82 6415 79.82 11.03 0.0 0.0 16.4
Beamte 70523 9811 1391 11253 | 114.70 15.96 0.0 0.3 24.5
Rentner/Pensiondre 33940 3359 9.90 1061 31.59 3.3 0.0 0.0 7.2
Sonst.N.-Erwerbst. 23637 985 417 740 75.13 3.13 0.0 0.0 0.0
Familienstand
Single, ohne K., w. 27502 2592 943 961 37.09 3.50 0.0 0.0 15
Single,ohne K, m. 36481 4725 12.95 1615 34.19 443 0.0 0.0 32
Single, mit K. 44195 4582 1037 2929 63.93 6.63 0.0 0.0 46
verheiratet, ohne K. 55577 8019 1443 5028 62.70 9.05 0.0 0.0 15.6
verheiratet, mit K. 66551 | 10127 15.22 8408 | 83.03 12.64 0.0 0.8 21.8
Verfgb. Einkommen
1. Quartil 20440 691 338 462| 66.77 2.26 0.0 0.0 0.0
2.Quartil 37680 3179 8.44 1735 54.57 4.60 0.0 0.0 7.8
3.Quartil 54975 6546 19 4823 73.68 8.77 0.0 0.0 16.1
4. Quartil 90474 | 18030 19.93| 12517 69.42 13.84 0.0 3.1 322

Quellen: *Lang (1999), Tabelle Ersparnisbildung, 1978 (ABL), Berechnungen auf Basis der EVS 1978.
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ANHANG 3 ZU KAPITEL 3:
AUSWERTUNGEN
NACH KOHORTEN

ERLAUTERUNGEN ZU DEN TABELLENKOPFEN

Fallzahl ung.: Ungewichtete Fallzahl (Haushalte) in der Stichprobe, Fallzahl gew.:
Fallzahl hochgerechnet, Anteil der HH mit Grundv.: Anteil der Haushalte mit Grund-
vermdégen, Bruttogrundvermogen: Bruttogrundvermdégen je Haushalt, Nettogrund-
vermogen: Nettogrundvermogen je Haushalt, Nettogr.-v. bildung: Nettogrundver-
mogensbildung je Haushalt.

Tabelle 3.A3-1:  Grundvermdégen nach Kohorten nach den Angaben der Befragten 1993,

Westdeutschland

Kohorte Fallzahl Fallzahl Anteil Brutto- Netto- Netto-
ung. gew. der HH grund- grund- gr.-v. -

(in Mio.) | mit Grundyv. |-vermégen * | vermogen * bildung

1 3.989 2,93 51,5 220.646 157.449 6.469
2 3.772 2,66 60,3 270.747 207.141 7.056
3 2.982 2,21 62,7 307.844 246.247 7.210
4 3.173 2,66 65,4 311.674 264.761 6.553
5 2.788 2,67 63,0 290.260 258.645 4.899
6 2.320 2,30 62,9 263.157 245.666 4.032
7 2.524 243 58,3 249.209 238.299 2.347
8 2.175 2,66 50,5 190.320 185.059 1.811
9 872 1,10 44,8 164.793 159.619 -1.280
10 638 0,92 37,2 125.617 124.830 457
11 222 0,37 421 153.185 151.953 1177

Anmerkung: * Mittelwert (iber alle Haushalte einer Kohorte.
Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS 1993.
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Tabelle 3.A3-2:

Grundvermdégen nach Kohorten nach einer Schétzung auf der Basis einer

Kaufpreisuntersuchung 1993, Westdeutschland

Kohorte Fallzahl Fallzahl Anteil Brutto- Netto- Netto-
ung. gew. der HH grund- grund- gr.-v. -
(in Mio.) | mit Grundv. | -vermdgen *| vermdgen * bildung
1 3.989 2,93 51,5 190.091 126.895 6.469
2 3.772 2,66 60,3 241.790 178.184 7.056
3 2.982 2,21 62,7 275.553 213.955 7.210
4 3.173 2,66 65,4 284.958 238.046 6.553
5 2.788 2,67 63,0 258.409 226.795 4.899
6 2320 2,30 62,9 236.345 218.853 4.032
7 2.524 243 58,3 232.487 221.577 2.347
8 2.175 2,66 50,5 184.840 179.580 1.811
9 872 1,10 44,8 157.572 152.397 -1.280
10 638 0,92 37,2 114.406 113.621 457
11 222 0,37 421 145.287 144.055 1177
Anmerkung: * Mittelwert tber alle Haushalte einer Kohorte.
Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS 1993.
Tabelle 3.A3-3: Grundvermdégen nach Kohorten, Beobachtungen 1988, Westdeutschland
Kohorte Fallzahl Fallzahl Anteil Brutto- Netto- Netto-
ung. gew. der HH grund- grund- gr.-v. -
(in Mio.) | mit Grundv. |-vermdgen * | vermdgen * bildung
1 4.571 2,16 37,2 119.430 75.739 5.176
2 5.276 2,22 51,2 172.440 115.685 5.727
3 4.680 1,88 58,4 214.814 153.150 7.058
4 5.520 241 60,3 228.062 181.086 5.903
5 4.596 2,29 59,9 226.785 191.838 4438
6 3.478 2,04 58,6 206.007 183.915 3.508
7 4.401 2,62 56,5 194.022 179.801 3.120
8 2.759 1,68 51,6 168.540 160.337 2.260
9 2.032 1.81 41,3 122.159 118.015 966
10 1.827 1,84 35,1 95.567 93.627 728
1 956 1,12 30,1 85.487 84.339 649

Anmerkung: * Mittelwert tiber alle Haushalte einer Kohorte.
Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS 1988.
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Tabelle 3.A3-4: Grundvermdégen nach Kohorten, Beobachtungen 1983, Westdeutschland
Kohorte Fallzahl Fallzahl Anteil Brutto- Netto- Netto-
ung. gew. der HH grund- grund- gr.-v.-
(in Mio.) | mit Grundv. |-vermdgen * | vermdgen * bildung
1 3.237 1,75 18,6 51.965 30.555 3.358
2 4.841 2,12 40,3 131.086 84.984 4.674
3 4.814 1,90 54,7 186.262 119.745 6.751
4 5.792 2,35 60,9 212.567 156.376 6.239
5 5.033 2,19 62,7 233.561 189.524 5.285
6 3.659 1,85 62,1 216.101 189.209 5.509
7 3.528 1,98 58,2 197.154 178.886 3.763
8 4.011 2,40 51,9 174.109 161.564 2976
9 2.058 1,23 44,8 142.481 135.829 2.259
10 2.713 2,42 36,5 108.397 105.070 1317
1 2.290 2,40 30,3 80.720 79.364 979
Anmerkung: * Mittelwert iber alle Haushalte in einer Kohorte.
Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS 1983.
Tabelle 3.A3-5: Grundvermégen nach Kohorten, Beobachtungen 1978, Westdeutschland
Kohorte Fallzahl Fallzahl Anteil Brutto- Netto- Netto-
ung. gew. der HH grund- grund- gr.-v. -
(in Mio.) | mit Grundv. |-vermdgen * | vermdgen * bildung
1 239 0,15 1,4 4.475 3.118 (/)
2 3.361 1,54 19,9 47.999 29.745 (/)
3 4.107 1,58 37,2 95.011 55.873 ()
4 6.046 2,26 50,9 136.242 89.652 /)
5 5.774 2,21 55,9 154.164 112.958 (/)
6 4353 1,81 58,1 158.589 125.503 ()
7 4.376 1,94 55,2 154.780 131.351 /)
8 4.282 2,12 53,3 138.452 121.668 (/)
9 4.255 2,19 46,5 118.016 107.866 )
10 3.439 1,85 393 95.287 87.779 ]
1 5.891 4,39 28,5 65.853 62.961 (/)

Anmerkung: * Mittelwert tiber alle Haushalte einer Kohorte.
Quelle: Berechnungen auf Basis der EVS 1978.
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