Weltspitze in ideologischer Festigkeit

WISSENSCHAFT Der deutsche Mainstream-Okonom steht mit seinem Angebotsdenken international allein da

Von Gustav A. Horn

Es ist noch nicht lange her, da kam kei-
ne ernst zu nehmende Talkshow ohne
den grimmig-ernst blickenden Oko-
nomen aus, der , Reformen” anmahn-
te: flexibleren Arbeitsmarkt, weniger
Kiindigungsschutz, niedrigere Lohne,
schwichere Gewerkschaften und mehr
Druck auf Arbeitslose. Ansonsten sei
jedwedes Wachstum sowie ein Abbau
der Arbeitslosigkeit unmdglich. Im
Wahlkampf 2005 trat die CDU unter
Angela Merkel an, eine solche Reform-
agenda zu verwirklichen. Unterstiitzt
wurde sie von tiber 200 prominenten
Okonomen mit freundlicher For-
derung durch die arbeitgebernahe Ini-
tiative Neue Soziale Marktwirtschaft,
die eine rasche Umsetzung einer sol-
chen Agenda — siehe oben — forderten.

In jlingster Zeit sehen wir dagegen
deutlich weniger nach Reformen rufen-
de Okonomen in Talkshows. Auch die
neoliberale Agenda der CDU aus dem
letzten Wahlkampf ist irgendwie ab-
handen gekommen. Selbst die FDP
kann sich kaum noch an den Begriff er-
innern. Was ist geschehen?

Der deutsche Neoliberalismus erlebt
gerade sein Waterloo, denn es ge-
schieht etwas, was nach Auffassung der
Mehrheit der deutschen Okonomen
niemals hitte geschehen diirfen: Die
deutsche Wirtschaft wichst und die Ar-
beitslosigkeit schrumpft, ohne dass die
neoliberale Reformagenda umgesetzt
worden wire. Die gleichen Oko-
nomen, die noch vor wenigen Mona-
ten behaupteten, Deutschland konne
nur um rund ein Prozent wachsen, er-
hohen nunmehr das von ihnen berech-
nete Wachstumspotenzial zum Teil
drastisch und schreiben den Erfolg je-
nen Arbeitsmarktreformen zu, die sie
vor kurzem noch als unzureichend gei-
Belten.

Dieses Wachstum ist so entstanden, wie es
aus neoliberaler Sicht niemals hitte ent-
stehen dirfen. Es spricht Binde, dass
der Aufschwung nicht — wie nach die-
ser Theorie notwendig — auf dem re-
formierten Arbeitsmarkt begann, son-
dern — wie iiblich — auf dem Giiter-
markt. Hier waren es vor allem die
Bauinvestitionen, die nach Jahren der
Krise iiberraschend eine Trendwende

einlegten. Doch von ihnen ging in Ver-
bindung mit den ohnehin gut laufen-
den Exporten die Wende zum Besseren
aus. Mit anderen Worten: Die verbes-
serte Binnennachfrage stand an der
Wiege des Aufschwungs.

Damit tritt ein Begriff auf, der aus
dem Vokabular der meisten deutschen
Okonomen gestrichen war: die Nach-
frage. Es ist ein Markenzeichen des
deutschen Neoliberalismus, dass er sich
unter Verzicht auf Nachfrage definiert
und das Heil allein in Angebotspolitik
sucht. Dies unterscheidet die meisten
deutschen Okonomen von solchen im
Ausland, die neben — durchaus auch
sinnvoller — Angebotspolitik der Nach-
frage eine malgebliche Rolle zubil-
ligen. Dort weil man noch, dass eine
kluge Wirtschaftspolitik beide Seiten
des Marktes im Auge behalten muss.

So erwarteten in Deutschland viele
Okonomen allen Ernstes, dass allein
neoliberale Reformen am Arbeitsmarkt
den Aufschwung brichten. Im Ausland
weill man hingegen, dass effizienzstei-
gernde Reformen auf der Angebotssei-
te erst mit mehr Nachfrage ihre Wir-
kung entfalten kénnen. Wenn also die

Bundesagentur fiir Arbeit Arbeitslose
nun reformbedingt effizienter vermit-
telt, wirkt das nur, weil die Unterneh-
men auch mehr Arbeit nachfragen.

Entsprechend unterscheiden sich
auch die Konzepte gegen 6konomische
Krisen. In den USA und GroBbritan-
nien betrieb man als Folge des Ein-
bruchs zu Beginn dieses Jahrzehnts ak-
tive Geld- und Finanzpolitik, um die
Binnennachfrage zu stabilisieren und
damit rasch die Schwiche zu tiberwin-
den. Die europiische Geldpolitik be-
gegnete der Situation dagegen zu-
nichst mit Attentismus, die Finanzpoli-
tik im weiteren Verlauf sogar pro-
zyklisch. Im Ergebnis {iberwanden die
USA und Grolbritannien die Krise
rasch, wihrend Deutschland iiber Jahre
in der Stagnation verharrte.

»Halt!“, wendet an dieser Stelle der
deutsche Mehrheitsokonom ein. Deutsch-
land habe im Unterschied zu diesen
beiden Lindern primir strukturelle
und weniger konjunkturelle Probleme.
Eine aktive Konjunkturpolitik werde
angesichts des unflexiblen deutschen
Arbeitsmarktes unweigerlich zu iiber-

hohten Lohnsteigerungen und an-
schlieBender Inflation fiihren.

Hier kommen wir zu einem wei-
teren Markenzeichen des neoliberalen
deutschen Okonomen: Er kennt genau
den Unterschied zwischen strukturel-
len und konjunkturellen Problemen; er
kann das Wachstumspotenzial, also das
maximal erreichbare inflationsfreie
Wachstum, jederzeit berechnen. Es ir-
ritiert ihn bei diesen Uberlegungen
nicht, dass die Tarifparteien wihrend
der vergangenen zehn Jahre auf dem
angeblich so verhirteten deutschen Ar-
beitsmarkt eine Lohnzuriickhaltung
praktiziert haben wie in keiner anderen
groferen Volkswirtschaft. Es irritiert
ihn auch nicht, dass er seine Potenzial-
groBen schon oft — wie auch jiingst —
deutlich korrigieren musste.

Nein, den neoliberalen deutschen
Okonomen irritiert das alles nicht. Wis-
senschaftlich mag er sich damit interna-
tional zunehmend isolieren, in ideo-
logischer Festigkeit ist er spitze.
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